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Rychlik, Martin (2018): Dé&jiny viasu: U&esy, vousy, chlupy a péé&e o né.
Praha: Academia. 364 s. ISBN 978-80-200-2861-7.

O tom, ze lidé maji ke svym vlasum
(a také vousim) silny vztah, neni
pochyb. Vlasy byly a nadéle jsou
dulezitou soucésti lidské identity. Tento
vztah lze vysledovat zcela pochopitelné
i do minulosti, pficemz vlasy o svych
nositelich vypovidaji casto vice, nez
by se mohlo na prvni pohled zdat.
Lze z nich vy¢ist socidlni status, viru,
pohlavi i roli, kterou jedinec v ramci
spoleCenstvi ¢i spole¢nosti plnil. Velmi
komplexné priblizuje tuto problematiku
kniha Dé&jiny vlast: Udesy, vousy, chlupy
a péce o né, jejimz autorem je Cesky et-
nolog a novinai Martin Rychlik a kterd
vysla na konci roku 2018 v ceském
nakladatelstvi Academia.

Autor vystudoval etnologii i déjiny
a teorii kultury na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy. Zabyvd se mimo-
evropskou etnologii, antropologii uméni
a kulturnich arealt — zvlasté Polynésie.
V ramci publikac¢ni ¢innosti vénuje po-
zornost otazce télesnosti, je autorem
dvou monografii vénovanych tetovani
— Tetovani, skarifikace a jiné zdobeni
téla (2005) a Déjiny tetovdni (2014),
pricemz v horizontu budoucim prezen-
tuje Academia ve svém edi¢nim planu
dalsi autoriv podin nazvany Déjiny
skarifikace, o které se autor zminuje jiz
ve stavajici publikaci.

Kniha doktora Rychlika je rozdélena
celkem do ctyt césti. Je tuctyhodné, ze
se jako etnolog dokdzal vyhnout casto
tradi¢nimu zuzovani historického pojeti
na konkrétni prostfedi po linii histo-
rickych etap od starovéku po novovék
predevsim v prostiedi Evropy a Stredo-
mofti. Naopak v knize zalozené na studiu
tctyhodné rozsdhlého objemu prament
je znacnd pozornost vénovana mimo-
evropskym narodam.

Prvni cast knihy vénuje pozornost
vyznamum a uUpravam vlast. Autor se
zabyva symbolikou vlasi a vymezuje
jejich  zékladni funkce, které
patii  funkce  magicko-ndbozenska,
ritudlné-prestupni, socidlné-skupinova
a dekorativné-erotickd. Svuj vyklad
rozsifuje o problematiku rozlicnych
tprav vlasi od cesdni pres strihdni
a holeni az po barveni. Kazd4 z téchto
Uprav mize mit (a ma) rozliéné funkce
a je nositelem cCasto skrytych vyznamai.
Autoruv vyklad je rozsifen o fadu pii-
kladi, a to nejen z exotického pro-
stiedi, ale také z nasi kulturni oblasti.
Pozornost je vedle vlasové pokryvky
vénovana i vousum, které jsou jednim
z nejpodivuhodnéjsich jevi, jez miuze
kulturn{ historie zkoumat. Ne/vousatost
byvala podle autora pro objevitele a mi-
sionéfe jednim z rysu, jichz si predné
vsimali. Pro védce 18. stoleti patrila ab-
sence vousu u ,divochu“ k dukazum,
ze patii k nizsf rase (s. 71). Autor uka-
zuje, ze moderni upravy, jako je na-
priklad barveni, nejsou tak moderni,
jak se mnozi domnivaji. Napriklad cer-
vené barveni zminuje uz Plinius u Keltu
a Germanu a totéz zjistil arabsky cesto-
vatel Ibn Chaukal u Rusi (s. 79).

Na prvni ¢ast navazuji starsi déjiny,
kde je pozornost vénovana prede-
vS$im upravam vlasi a tcesim v ob-
dobi pravéku a starovéku, konkrétné
v oblastech Mezopotamie, Egypta,
Kréty, Recka, samostatnou kapitolu
tvori Etruskové, na které navazuje
Rim a kapitola vénovand barbartim,
tedy v puvodnim pojeti smyslu slova
,brebenticim*“ cizincim, pozdéji obecné
nevzdélancim a hrubidnum stojicim
mimo civilizovany svét. Samotné pojme-
novani barbartu byvalo dle autora mylné

mezi
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odvozovano od mohutnych plnovousu
(barba), snad proto si je ¢asto pred-
stavujeme jako lidi s dlouhymi vlasy.
To pro nékteré kmeny sice platilo, ale
kazdy mél své vlastni obyceje, které
ménil po kontaktu s prichozimi. Roz-
hodné vsak neni mozno konstatovat, ze
by byly vlasy a vousy zanedbavany, na-
opak zustdvaly zdrojem znac¢né hrdosti
(s. 139). Ackoliv se jednd o historicky
exkurz, autor predkladd informace
¢tivou formou, kterd je zakladni devizou
knihy.

Treti kapitola priblizuje svétové kul-
tury z oblasti Asie, Ameriky, Polynésie
a Mikronésie, Austrdlie a Melanésie
a Afriky. Ctenai se dozvidad zékladni
specifika péce o vlasy a jejich vy-
znamu u Aztéku, Inka, Sant, Tibetanta
¢i Japoncu. I pres ruznost stfihi a po-
stoju k vlasim neni radno zapomi-
nat na japonské prislovi, které riké, ze
,vlasy jsou zenin zivot“. Pravé v Japon-
sku se jednalo o velikou pychu. Ne-
jde vsak jen o vlasy samotné, ale
i o nacini s nimi spojené. Napriklad
drevénych hiebinkt zdobenych perleti,
ale i lakovanim a inkrustaci se v Japon-
sku uzivalo coby symbolu vdanych zen.
Hrebeny byly vnimany jako kouzlo,
které chrani Zeninu ctnost, a dokonce
i dnes Japonci vérii, ze zvednout ztra-
ceny hreben nebo jej nékomu darovat
prinasi smulu (s. 175). Zaméreni Casti
knihy spise na geografickou oblast nez
snaha o chronologické pojeti promény
pristupu k vlasim ¢ vousum je jedno-
zna¢né ku prospéchu publikace. Acko-
liv by bylo mozno namitnout, ze kazda
z Casti knihy by mohla byt jesté vice
rozsifena, autor umné pracuje s in-
formacemi, zpracovdva je v potiebné
mife detailu, predklada je ve vzadjemné
harmonii, ndvaznosti, zaobird se fakty
znamymi, zjevnymi i raritnimi a to tak,
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aby sestavil hodnovérny obraz konkrétni
spolec¢nosti.

Zavérecna, ¢tvrtd kapitola, je trefné
nazvina ,Cesta ke dnesku“ a ma-
puje zbylé historickd obdobi, pozornost
je zde vénovdna Evropé do 18. sto-
leti, stfedovéku, obdobi renesance a re-
formace, baroku a rokoku, své misto
nachdzi i mnovodobd historie. Autor
priblizuje i otazku vztahu dpravy
zevnéjsku a politického rezimu, kdy se
v Americe i zapadni Evropé dosta-
vali vyznavaci dlouhych vlasi do kon-
flikt s predstaviteli moci a establish-
mentu. U nas naptiklad v 1été 1966
vyhlésil Ustfedn{ vybor Komunistické
strany Ceskoslovenska kampaii proti
pronikani nevkusu do tupravy ucesu
u chlapci a mladych muzi. V srpnu
téhoz roku vyhlasila Verejna bezpecnost
akci Vlasatci, v jejimz ramci bylo
postizeno nékolik tisic mladych lidi od-
klanéjicich se od téch ,spravnych* so-
cialistickych hodnot (s. 315). Soucasnost
je pak spojena predevsim s experimen-
taci s vizazi, charitativni Movember se
stal fenoménem s neuvétitelnou virdlni
silou a vystihnout prevladajici styl
a trendy je v dnesni spolecnosti takika
nemozné (s. 318). Jak psal autorem cito-
vany sociolog Anthony Synnott: ,, Viasy
mohou definovat jd v ndboZenském,
politickém, ekonomickém, spolecenském
1 sexudlnim spektru. Stejnou mérou ale
mohou maskovat — zménou icesu muze
kazdy vypadat jako mmnich nebo punkdc,
jako pobuda nebo séf. Se symboly lze ma-
nipulovat, aby néco vyjadrovaly nebo za-
stiraly; ale duleZitost téla obecné a vlasi
obzvldsté jako symboli identity lze jen
tézko precenit® (s. 324).

Autor v  publikaci poukazuje
a prokazuje, ze vlasy byly a naddle
zustavaji nez jen biologickym
fenoménem, ze se jednd o véc veskrze
socidlni a osobitou, jiz lidé udileji

vice
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nekonecné mnozstvi sdilenych vyznamu.
Do vlast se promitaji rozlicné ideolo-
gie, symboly, vlivy a pochopitelné také
médni trendy. A tak, jak se proménuje
spole¢nost, méni se vlasy, jejich pojeti,
Gcesy i pristup k povoldnim pecujicim
o vlasovou pokryvku. A jak sdm autor
uvadi, nelze opomijet jeden specificky
aspekt ve vazbé na lidskou pokryvku
vlasi. Kadere patfi lidem, a tedy vzdy
nesou do znacné miry i znacnou davku
emoci. Vsak neni ndhodou, Ze si napri-
klad rodice schovéavaji prvni praminky
svych déti.

Zabyvat se takto komplexné déji-
nami vlasi vyzaduje mnohé. Rychlik
prinasi na strankach své knihy tctyhod-
nou, ¢tivou a pro (nejen) socidlni védce
nesmirné dulezitou syntézu, kterd sahd
napii¢ obory antropologie, historie, so-
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ciologie, ale naptiklad i psychologie. Je
ucelenym pojetim fenoménu, ktery je
ve spole¢nosti dlouhodobé pritomen, ale
Casto je o ném uvazovino méné, nez
by si zaslouzil, ackoliv se jednd o je-
den z nejviditelnéjsich atributi, ktery
predefinuje jedincovu pozici a utvari
sdilené stereotypy. Samotnad textova
Cast je pak doplnéna obrovskym pen-
zem fotografického a obrazového mate-
ridlu, ktery dokresluje sdéleni samotné
a umoznuje Ctendfi vnimat vyznam
sdélovaného v kontextu. Soucasné téz
obrazovy materidl zatraktiviiuje pub-
likaci, kterd je psdna ¢tivym zpusobem
a zivym jazykem tak, aby oslovila nejen
odborniky z oboru, socidlni védce, ale
i Sirokou verejnost.

Alena Lochmannovd”

Charvat, Jakub, Petr Just (2017): Krize politického stranictvi a novi
straniéti akiéri v Eeské politice. Praha: Metropolitan University Prague
Press. 117 s. ISBN 978-80-87956-47-2.

Politické strany (predev$im ty d&eské)
patfi mezi Ceskymi politology ke zcela
prominentnim tématum. Jiz letmy
pohled na program konference Ceské
spolecnosti pro politické veédy, ktera
probéhla na zacatku zari 2018 v Praze,
ukazuje, nakolik je téma politickych
stran odbornou komunitou traktované.
Tento dojem muze byt jesté posilen
tim, jakou divackou navstévnost mély
na dané konferenci panely vénujici
se (Ceskému) stranictvi oproti dalsim
tematickym panelim. Stejné promi-
nentni prostor dostavaji politické strany
v ramci ceské politologické produkce
(spiSe nadprodukee). Textu, které jsou
spojeny s ruznymi aspekty fungovani

stran, vychéazi nepfeberné mnozstvi.
V lonském roce k existujicim tex-
tum pribyla nepfilis rozsdhld publikace
Jakuba Charvata a Petra Justa vénu-
jici se krizi tradi¢nich stran a novym
stranickym aktérim v ceské politice.
Témata zlomovych voleb v roce 2010
a 2013 a s nimi spojenému néastupu
novych stran (nikoli novych jen novosti
svého wvzniku a vstupu do politické
arény, ale téz novosti svého charak-
teru a zpusobu fungovani — takovymi
novymi aktéry mohou byt Véci verejné
nebo ANO), na které cili tato pub-
likace, se v poslednich letech vénovalo
jiz nékolik textu (napf. Havlik, Voda
2016; Magkarinec 2017; Sarovec 2018:

*Ing. Alena Lochmannov4, Ph.D., MBA, Katedra zichranarstvi, Fakulta zdravotnickych
studii, Zapadoceskd univerzita v Plzni a Fakulta bezpe¢nostniho managementu, Policejni aka-

demie Ceské republiky, oudovaa@fzs.zcu.cz.
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Bilek, Skop 2016 a fada dalsich). Trend
oslabeni stavajicich stran a posileni
novych aktéri posilil jesté ve volbach
v roce 2017, ty jsou vSak jiz mimo zabér
hodnocené knihy, kterd pravé v daném
roce vysla. Volby z roku 2017 se pritom
zdaji byt zcela zdsadnimi a jisté se
v ramci Ceské politologické obce dockaji
opakovaného zpracovani.

Cilem autori publikace je prede-
v§im zhodnoceni voleb z roku 2010
a 2013, které prinesly vyznamnou
proménu stranického systému, a zjisténi,
nakolik jsou zmény dané témito vol-
bami dlouhodobého charakteru. Pub-
likace je rozdélena do nékolika cCasti,
které jsou (vzhledem k nevelkému
rozsahu celé knihy — méné nez sto
tiskovych stran textu) pomérné struc¢né.
V péti kapitolach postupné autori pred-
stavuji nasledujici témata — 1. obecné
poznatky o volebni zméné, 2. vyvoj
ceského stranického systému pred rokem
2010, 3. volby v roce 2010 a jejich
dusledky, 4. teoretické pohledy na trans-
formaci politického stranictvi a 5. fun-
govani Ceskych podnikatelskych a anti-
-establishmentovych stran. Autofi se
danym témattm vénuji dlouhodobé, coz
se odrazi na zpusobu zpracovani textu.
I pfes to, Ze publikaci hodnotim jako
celek spiSe pozitivné, musim pfipojit
nékolik kritickych a polemickych ko-
mentaft (coz je ostatné hlavni tdloha
Zanru recenze).

Jiz z vySe naznaceného predstaveni
témat obsazenych v knize vyplyvaji
na prvni pohled nékteré limity pub-
likace — autofi predstavuji fadu té-
mat na malém prostoru, z ¢ehoz plyne,
ze jejich vyklad je pomérné povrchni.
Téma by si jednoznacné zaslouzilo bud
vétsi rozsah, nebo vypusténi nékte-
rych pasazi, které neshledavam vzhle-
dem k zaméru knihy jako zcela nezbytné
(napfiklad analyza vyvoje systému pred
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rokem 2010), a vyuziti stdvajictho pro-
storu pro preciznéjsi analyzu nastupu-
jicich aktéra ve volbach 2010 a 2013.
Pravé v tomto tématu bych totiz oceka-
val moznost nejvétstho prinosu pub-
likace. Tento potencidl vsak bohuzel
nebyl (nejen vzhledem k prostoru, ale
i vzhledem k urcité metodologické ne-
jasnosti) zcela vyuzit.

Autofi pojedndvaji jimi rozebirané
nové nastupujici strany ve smyslu stran
anti-establishmentovych. V ramci pred-
staveni terminologické debaty vazici
se k novym strandm autofi odmi-
taji v politologickém, politickém i ve-
fejném diskurzu casto vyuzivany po-
jem populismu. Autofi se vuaéi to-
muto konceptu vymezuji v nékolika ro-
vindch — prvné se domnivaji, zZe je
pojem naduzivany v politické, verejné
a medidlni debaté, pricemz v tomto
kontextu byva vyuzivan ve zkresleném
vyznamu (s. 73). Domnivdm se, Ze
to ovSem nikterak nebrani jeho pre-
ciznimu vyuziti v rdmci politologického
vyzkumu. Na zdkladé podobného ar-
gumentu bychom museli prestat uzi-
vat celou fadu politologickych konceptii,
které jsou v medidlnim a vefejném
diskurzu nepochopené a zkreslené. Au-
tofi dale konstatuji, ze neexistuje jed-
notnd predstava o tom, co populis-
mus je, zaroven je tézké jej operacio-
nalizovat pro potfeby vyzkumu. Doda-
vaji, ze koncepty populismu jsou for-
mulovany spiSe jako filosoficko-politicky
problém, nikoli jako analyticky ramec
(s. 73). S prvni ¢asti se dd souhl-
asit — pristupt k populismu je celd
rfada a je skutecné obtizné jej vhodné
operacionalizovat pro vyzkum, nikoli
vSak nemozné (srov. napf. Roodujin, de
Lange, van der Brug 2014; v cCeském
prostiedi napt. Krédl, Naxera 2018).
Slozitost operacionalizace neni tieba
nutné chapat jako problém, ale jako
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vyzvu. Tvrzeni, ze populismus byva po-
jat predev8im jako filosoficko-politicky
problém, je tfeba odmitnout — pfistupi
a studii, které se soustiedi na analy-
ticky rozmeér a moznost vyuziti tohoto
konceptu v rdmci vyzkumu (namdtkoveé
napi. Hawkins 2009 nebo Dvoidkova,
Buben, Némec 2013; pro vyzkum ceské
politiky napf. Stulik 2016), existuje
nepieberné mnozstvi. O vyuzitelnosti
konceptu populismu svéd¢éi i mimo jiné
oborovych zurnalech v poslednich letech
vychézi.

Touto vytkou nezpochybnuji to,
7ze se autofi rozhodli vyuzit pojem
anti-establishmentovd strana misto
strana  populistickd, jen upozornuji
na urcité trhliny v jejich argumentaci
slouzici k oduvodnéni odmitnuti kon-
ceptu populismu. S pojmem anti-
-establishmentové strana je poté spojen
posledni dil¢i limit préace, ktery bych
rdd zminil. Autofi sprdvné poukazuji
na to, ze nové vzniklé a Gspésné strany
v Ceském kontextu (tedy Véci verejné
a ANO) muzeme chdpat jako strany
podnikatelské a anti-establishmentové.
Jsou si pritom védomi toho, ze kazdy
z téchto pojmi je vztazen k jinému pro-
blému — koncept podnikatelské strany
je vztazen spise ke vzniku, struk-
ture a fungovani strany, koncept anti-
-establishmentové strany pak prede-
v§im ke zpusobu jejiho apelu na volice.
Jde tedy o dvé odlisné roviny. Je proto
skoda, ze velka cast zavérecné kapitoly
je pojata pravé optikou strany podnika-
telské nez anti-establishmentové. Pokud
by se autori zamérili na tento rozmér,
nejlépe by ukézali to, pro¢ se danym
strandam podarilo v takto nevidané mite
uspét.

Navzdory  témto  pripominkam
k problematickym aspektim préace se
domnivam, ze jde o text, ktery ma

129

v ramci literatury vénované ¢eskému po-
litickému stranictvi své misto a Ctenére
si jisté najde. Text se zajisté uplatni
i jako zdroj informaci pro studenty poli-
tologie. Nékterym mistim vsak mohlo
byt vénovdno vice péce (a prostoru).
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Agassi, Joseph, Abraham Meidan (2016): Beg fo Differ: The Logic of
Disputes and Argumentation. Géttingen: Copernicus. 138 s. ISBN 978-

3-319-33306-9.

Jak si uzit debatu, prestoze se v ni
stfetavame s nesouhlasem a odmitnutim
nasich nazoru? Na tuto otdzku ndm
odpovidd kniha Beg to Differ: The
Logic of Disputes and Argumentation
jejimiz autory jsou Joseph Agassi pu-
sobici na katedre filosofie Tel Aviv Uni-
versity a Abraham Meidan pusobici
v Data Mining Laboratory na Montana
State University. Kniha je urcena nejen
odbornikiim, ale i Siroké verejnosti ne-
znalé v oblasti filozofie a formalni logiky.

Cilem knihy je mnaucit Ctenafe
pravidlim debaty, jak si debatu uzit
a jak se vyhnout frustraci, kterou ndm
debata muze zpusobit. Pravé ona je
hlavni pricinou, pro¢ je nam debata
neprijemnd a pro¢ se ji mnozi z nas
radéji vyhybaji. Autofi se proto snazi
predlozit pravidla, kterda maji ucinit
debatu tak raciondlni, jak jen to je
mozné. To pak vede ke snizeni frustrace
a zvyseni schopnosti se z debaty poucit.
Inspiraci autorim byly Platénovy rané
dialogy, védecké debaty, které mezi se-
bou vedli Albert Einstein a Niels Bohr
a také Karl Raimund Popper, pod
kterym mél Agassi moznost studovat.
Ten nejenze predstavil védu jako dialog,
ale Sel, jak autori uvadéji (s. x), jesté

dale a ve svém dile The Logic of Scien-
tific Discovery predstavil pravidla dia-
logu jako pravidla védy. Popperuv vliv
je v knize patrny.

Agassiho a Meidanova kniha se
od ostatnich priru¢ek pojednavajicich
o tom, jak vést debatu, lisi ve dvou
zésadnich ohledech. Zaprvé nejde o to
naucit Ctenare, jak debatu vyhrat, ale
jak z ni muze mit uzitek doprovézeny
co nejmensi mirou frustrace. Zadruhé,
ostatni prirucky se zabyvaji rétorikou,
které se zde autori vyhybaji, a naopak
se zabyvaji racionalnim vedenim debaty,
ve které se ma nechat vyhrat ta lepsi
myslenka (s. 25-26).

Kniha je strukturovina nasledujicim
zpusobem. V prvnich ¢étyfech kapi-
toldch Agassi a Meidan predstavuji svij
pohled na racionalni debatu a konkrétni
pravidla, kterymi se méa fidit. Dle
nich nejsou debatni schopnosti vrozenou
dovednosti, ale je potieba je ziskavat
ucenim. A pravé za timto ucelem byla
sepsana jejich kniha. Zde se odvolavaji
na antické ucitele moudrosti — sofisty,
kteri za poplatek témto schopnostem
vyudovali (s. 10). Vysvétluji, Ze nesou-
hlas, kriticismus a odmitnuti, se kterymi
se v debaté setkdvame, vubec nemuseji

*PhDr. Vladimir Naxera, Ph.D., Katedra politologie a mezindrodnich vztahti, Fakulta filo-
zofickd, Zapadoceska univerzita v Plzni, vnaxera@kap.zcu.cz.



Recenze

byt frustrujici. V této véci se odvola-
vaji na lidem prirozenou zvidavost a ra-
dost z poznani a nabyvani védomosti.
Lidé preci miluji uceni a kriticismus
a nesouhlas je jejich soucasti. Kritika
je tak prospésna. Autori skuteéné pri-
jimaji toto stanovisko za své a vyzyvaji
Ctenare, at je s pripadnymi kritickymi
poznamkami ke knize obeznami a oni
je pak budou moci zohlednit v nésle-
dujicim vyddni (s. vi). Autofi zaujimaji
hédonistické stanovisko a jsou si veé-
domi, ze frustrace vyvstava tam, kde je
velkd propast mezi ocekavanim a jeho
naplnénim. My tedy musime tuto fru-
straci ocekavat a pak uz pro nas vlastné
nebude tolik frustrujici. Otazkou je, kdy
je vyhodné v debaté pokracovat i pres
riziko frustrace, kdy je 1épe ji ukoncit
nebo se do ni radéji nepoustét a kdy
je dobré debatu znovu otevrit. Nalézt
odpovédi mizeme podle autoru pravé
v jejich knize. Autofi zduraznuji, ze
se nezabyvaji rétorikou, ale dialektikou.
Duvodem k tomu je, Ze hlavnim davo-
dem frustrace z debaty je pravé rétorika
(s. 23). Radi proto svym ¢tendfum, aby
ji sami neuzivali, ignorovali jeji uziti
oponentem vsude, kde to jen rozumné
jde, a jinak, pokud je to mozné, aby de-
batu sami ukoncili.

Podle autori zde  pravdépo-
dobné neni zadné objektivni meéritko
pravdépodobnosti tvrzeni. Odmitaji

vSechny formy relativismu a tvrdi, ze
neni mozné vyhnout se dogmatismu,
nebot vSichni jsme jistym zpusobem
dogmaticti. Toto tvrzeni je potfeba cha-
pat tak, ze nebudeme-li zastavat urcité
nazory, nebude mozné vést debatu.
Musime vsak udrzet zdravou miru mezi
dogmatismem a skepticismem (s. 18-
20).

Aby debata méla smysl, musi mit
také dobfe zvolené téma, tedy musi
se zabyvat dobfe zvolenou a spravné
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formulovanou otazkou. Tato otdzka by
méla mit formu tdzaci véty. Pokud
se chceme vyvarovat frustrace, méli
bychom se =zabyvat kontroverznimi
otdzkami. Otazka je kontroverzni,
pokud je mna ni vice soupeficich
odpovédi. Podminkou je, aby byly tyto
odpovédi na obou stranidch rozumné.
Coz souvisi s tim, ze debatu muzeme
vést pouze s nékym, koho respektujeme
a o kom si myslime, ze vést s nim debatu
pro nas bude pfinosné. Pred frustraci
nés také muze zachranit tzv. predbézna
debata o tzv. predbéznych otazkach. Je
také dulezité védét, na kom v ramci
debaty pravé spocivd bremeno dukazu.
I o tomto problému autoti v knize pojed-
navaji, stejné jako o zasadé, ze namisto
zdlouhavych debat ohledné definice po-
jmu je lépe za ucelem jejich vyjasnéni
predlozit vzorové priklady jejich uziti

(s. 27, 38).
Druhd c¢ést knihy (tedy péatd az
jedenacta kapitola vyjma kapitoly

dvanacté obsahujici zdvér) se zabyvi
debatou v ramci odlisnych disciplin
a analyzou konkrétnich problému
v ramci nich. Autori predstavuji proce-
dury specifické pro danou oblast a upo-
zornuji na mozné nastrahy. Veéri, ze
pokud budeme s témito procedurami,
problémy a nastrahami obeznameni,
potom se muzeme vyhnout, nebo ale-
spon minimalizovat frustraci, kterou by
nam debata v oblasti dané discipliny
mohla zptsobit. Ctendfi jsou pro to
sezndmeni se zdkladnimi procesy a pro-
blémy ve védé, jako je proces odmit-
nuti teorie, rozdil mezi generalizacemi
a existenénimi tvrzenimi a problémy,
které se k tomuto rozdéleni a tvrzenim
vazou, co jsou to ad hoc teorie a jaka je
jejich nevyhoda, rozdil mezi predikci
a vysvétlenim, problémem kauzality
a mnohymi dalsimi stézejnimi problémy
védy. Vedle oblasti védy jsou ve stej-
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ném duchu probirdny i problémy, se
kterymi se mizeme setkat, povedeme-li
debatu na téma z oblasti metafyziky.
Zde muzeme nalézt nékterd hlavni
filosofické témata a problémy jako je
tzv. ,mind-body“ problém, problém
svobodné volby nebo existence Boha.
Stejné tak ndas autori upozornuji, jak
to funguje a s ¢im se muzeme setkat
v oblasti historie, technologie, mediciny,
etiky, politiky a estetiky.

Autofi se ve své knize nevénuji jen
takovymto popisum, ale také predkla-
daji vlastni nazory. Jejich hlavni teze
z oblasti védy nam iika, ze védecky
orientovand spole¢nost méni své nazory
za celem zmensovani podivnosti svéta.
Jinak feceno ménime své nézory za jiné,
pokud ndm diky nim svét kolem nés pri-
padd méné podivny (s. 47-48, 51, 65).

Z ostatnich Agassiho a Meidanovych
nizoru zminme alespon dva nejzaji-
mavejsi. Podle prvniho nas morélni
smysl, tedy cit proto, co je a co neni
spravné, roste a snad bude mit potencidl
rust déle. Zd4 se, ze autori zde vyjadiuji
veelku optimistickou predstavu, ze lid-
stvo mé tendenci, pokud ne v ¢inech,
tak alespon co se uvédomeéni tyce, sta-
vat lepsim (s. 108). Druhy nézor spadd
do oblasti estetiky a tvrdi, ze estetické
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soudy nejsou nahodilé a skutecny este-
ticky souhlas existuje, a to z c¢asti diky
sdilené psychologii (s. 117-118). Neni
tedy nahoda, Ze se shodujeme v tom, co
je krasné, co se nam libi, ¢i jaké pocity
v nas umeéni vyvolava.

Dle mého nézoru je potieba docenit
myslenky autort ohledné frustrace a po-
stupy, jak ji minimalizovat, stejné tak
jako uvédoméni si, ze vSichni jsme
castecné dogmaticti, jinak bychom preci
neméli divod vést jakoukoli debatu
a jen prijimali ndzory druhych. Sym-
paticka je i s timto souvisejici hlavni
myslenka knihy, Ze pokud budeme za
ucel debaty povazovat vyzkum a uceni
se, pak bychom neméli byt frustrovani,
ze v ni ,prohravame“. Debata totiz,
dle autort, neni o prohfe ¢i vyhre, ale
jde v ni o ziskavani znalosti. Na druhé
strané je kniha plnd i zcela trivial-
nich rad. Je pak na kazdém cCtenéri,
aby sdm posoudil, zda se v konkrét-
nim pripadé jedna o uvadéni samoziej-
mosti, nebo uznd, ze mnoho véci, které
se zdaji samoziejmé, jsou pravé z tohoto
diavodu opomijeny, a je proto prinosné,
kdyz jsou tematizovany a explicitné for-
mulovany.

Katerina Merglovd™

Collins, Harry (2017): Gravity’s Kiss: The Detection of Gravitational
Waves. Cambridge (Mass.): MIT Press. 408 s. ISBN 978-0-262-03618-4.

Okamzikti, kdy se vysledkim védec-
kého vyzkumu nahle dostava zvyseného
zajmu médii a Siroké vefejnosti —
jez jinak déni ve svété védy zpra-
vidla nevénuje priliSnou pozornost —,
v déjindch védy neni mnoho, natozpak
je-li fec o fyzice. Pomineme-li v§eobecné
povédomi vefejnosti o Albertu Ein-

steinovi ¢ Stephenu Hawkingovi (byt
spise v idealizované podobé jakychsi
kulturnich ikon dalece vzdalenych svétu
kazdodenni védecké praxe), a even-
tudlni pritomnost ,,povinného“ vytisku
Hawkingovy Strucné teorie casu nebo
Elegantniho vesmiru Briana Greena
v doméci knihovné (a u nds by to pak

*Mgr. Katefina Merglovd, Katedra filozofie, Fakulta filozofickd, Zapadoceskd univerzita

v Plzni, katerinm@kfi.zcu.cz.
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pravdépodobné byla jesté knizni verze
nékdejstho popularné-naucného tele-
vizniho seridlu Jititho Grygara Okna ves-
miru dokordn), k uz$imu kontaktu mezi
svétem fyziky a svétem ,nevédeckym“
obvykle dochézi jen ve zcela mimorad-
nych situacich. Asi dosud posledni ta-
kovou situaci byla historicky prvni
uspésnd detekce gravitacnich vin -
fenoménu predpovidaného Einsteinovou
obecnou teorii relativity —, ktera byla
oznamena 11. inora 2016, tedy celych
padesat let od prvnich snah o expe-
rimentalni potvrzeni existence tohoto
jevu a presné sto let od Einsteinovy
formulace zminéné teorie. K detekci
jako takové nicméné doslo jiz o néko-
lik dlouhych meésicti diive, konkrétné
14. zari 2015, odkud také ziskala své
intern{ oznaceni ,,GW150914¢ (které
budu pouzivat ddle v textu), a nabizi
se tak otazka, co presné ona pét
mésici dlouhd cesta od pocatecni de-
tekce k vyslednému verejnému oznameni
a publikaci védeckého ¢lanku obnésela.
Odpovéd na tuto otdzku nabizi neddvno
vydand kniha britského sociologa a jed-
noho z hlavnich dlouholetych pred-
stavitelu socidlnich studii védy Harryho
Collinse nesouci néazev Gravity’s Kiss:
The Detection of Gravitational Waves.
Ta nabizi nejen pozoruhodnou zpravu
o vsech prekvapivych uskalich, kterym
museli védci navzdory témér vsSeobec-
nému konsensu ohledné vérohodnosti
této detekce celit, a jako takova je dal-
§fm vitanym prirastkem do jiz obsdhlé
rodiny sociologickych studii poskytu-
jicich néhled do jinak bézné skrytého
yzakulisi“ védecké praxe, ale mimo jiné
také v redlném case dokumentuje roz-
pory mezi skutecnym dénim v ramci
prislusné védecké komunity a zverejné-
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nou oficidlni verzi pribéhu onéch péti
mésicu, kterd védeckou cestu za prvni
detekci gravita¢nich vin ne zcela auten-
ticky retrospektivné ,prepisuje‘.

Gravity’s Kiss volné navazuje na dvé
predchozi Collinsovy knihy dokumentu-
jici jeho dnes jiz témér padesatilety so-
ciologicky vyzkum v oblasti fyziky gra-
vita¢nich vin od jejich tplnych pocatku
v Sedesatych letech minulého stoleti do
oznameni prvni uspésné detekce v roce
2016. Prvni z téchto knih byla vice
nez osmisetstrankovad Gravity’s Shadow
(2004), mapujici déni uvnitt komunity
gravitacnich fyzika od prukopnickych
pocatku v Sedesatych letech spojenych
se jménem Josepha Webera a s vyvo-
jem tzv. rezonancnich detektort do de-
vadesatych let, jez se nesla ve znameni
rozvoje mnohandsobné citlivéjsi inter-
ferometrické technologie. V nésledujici,
(2011) Collins zaméfil svoji pozornost
na tzv. ,Equinox Event“ — ud&lost
z 21.-22. z4r{ 2007 (odtud také ndzev
této uddlosti), kterd predstavovala se-
riézniho kandidéta na prvni detekci gra-
vita¢nich vln, ale nebylo jisté, zda se jed-
nalo o autenticky signal, anebo o signél
uméle vytvoreny bez védomi vétsiny
védecké komunity (tzv. ,blind injec-
tion*) za cilem procviceni a zdokonaleni
jednotlivych  detekénich  procedur.’
Gravity’s Kiss je tak zavéreCnym,
tretim dilem této pomyslné trilo-
gie, v némz Collins jiZz nevénuje po-
zornost nicemu méné vyznamnému
nez kone¢nému tUspésnému zavrseni
téchto padesatiletych snah a polozeni
zdkladi pro novou éru tzv. gravitacni
astronomie.

Asi tim nejzajimavéjsim aspektem
celé knihy je skutecnost, ze Collins

1V brozovaném vydéani pod ndzvem Gravity’s Ghost and Big Dog (2013) je tato studie
rozsitena jesté o celou druhou plnohodnotnou studii podobné pozdéjsi udalosti ze dne 16. zari
2010, ktera byla v ramci védecké komunity pojmenovana jako ,,Big Dog*.
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o veskerych udilostech pojednava de
facto v redlném case. Jeji ivodni kapi-
tolu zacal autor psat prave 14. zari
2015 — v den, kdy jej v kazdodenni
interni e-mailové korespondenci komu-
nity gravitacnich fyzika zaujala zprava
o ,zajimavé udalosti“, kterda by mohla
byt potencidlnim dalsim kandiddtem
na tolik ocekdvanou prvni detekci gra-
vitacnich vln — aniz by v tu chvili
jesteé tusil, kam tato ,zajimava udalost “
nakonec povede. Collins pak na uve-
deném zdkladé zacal dale kazdodenné
mapovat déni v ramci prislusné védecké
komunity a vyvoj nédzoru jejich clenu
od pocatecni opatrnosti a skepse po
postupné utvareni vseobecného kon-
sensu tykajiciho se pozitivniho statusu
naméfenych dat, a odtud pak zase od
neshod ohledné zddouci podoby (ob-
sahové i formdln{) védeckého ¢lanku
oznamujictho popisovany prelomovy ob-
jev k vefejnému oznameni této udélosti
na tiskové konferenci 11. dnora 2016.
Diky tomuto zptsobu, jakym kniha
vznikala, ma tak ctenar jedinecnou
moznost skutecné ,prozivat® veskeré
déni spolecné s Collinsem i samotnymi
gravitacnimi fyziky a ,byt“ v pravém
slova smyslu u procesu zrodu nového
historického védeckého objevu. Je tfeba
zminit, Ze na rozdil od predchozich
dvou tituli zde autor podstatné méné
Cerpd z osobni komunikace a inter-
akce s cleny prislusné védecké komu-
nity: zatimco zejména Gravity’s Shadow
se opirala o mnohalety plnohodnotny
terénni vyzkum v ramci fyziky gravi-
tacnich vln, Gravity’s Kiss je z velké
¢asti napsana z Collinsova domova
na zakladé analyzy jiz zminéné in-
terni védecké e-mailové korespondence,
do niz ma Collins jakozto ,kvazi-
clen“ této védecké komunity dlouholety
pristup. Na kvalité vysledného textu se
tato skutecnost nicméné nijak negativné
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nepodepisuje, ba naopak kniha dle mého
pojednavanych udélosti, nez tomu bylo
u jejich dvou predchidkyn. Ostatné jak
Collins uvadi v metodologické kapitole
na konci knihy, jeji psani zahrnovalo
mimo jiné prostudovani zhruba 17 tisic
internich e-maili a cast na radé hro-
madnych internich telekonferenci, coz
bezpochyby neni maly soubor dat —
tim spise pokud prihlédneme k tomu,
ze je to pravé interni e-mailova kores-
pondence, jez predstavuje hlavni ko-
munikac¢ni kanal pro takika celosve-
tové rozmisténou komunitu gravitacnich
fyziki.

Ackoliv by se z dosavadniho vy-
kladu mohlo na prvni pohled zdat, ze
kniha je ,pouze“ socidlné-historickym
deskriptivnim vykladem udalosti
kolem neddvného prelomového ob-
jevu, Collins stejné jako v pripadé
svych drivéjsich praci doplnuje svoje
pojednani sociologicko-
-filosofickych postiehtt a tvah, které
podnétnym zpusobem poodhaluji né-
které pro vnéjsiho pozorovatele ne zcela
ziretelné aspekty védecké praxe. Tim au-
tor také mimo jiné dokazuje, ze sociolo-
gie védeckého poznani — disciplina, kterd
se nachazela ve skromnych pocatcich
dnes jiz mezindrodné rozsifenych so-
cidlnich studii védy — zdaleka jesté
nevycerpala své moznosti ohledné toho,
co vse ndm muze o nuancich kazdodenni
védecké praxe prozradit. Dle mého na-
zoru je Gravity’s Kiss v tomto ohledu
dokonce o poznani zajimavéjsi nez jeji
predchidkyné Gravity’s Ghost, kde
Collins zamérfuje svoji analytickou po-
zornost takrka vyhradné — avsak velice
podrobné — na rozbor funkce statistic-
kych vypoctiu ve védeckém vyzkumu.
V' Gravity’s Kiss je na pozadi histo-
rického vykladu prvni detekce gravi-
tacnich vin diskutovano podstatné Sirsi

mnozstvim
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spektrum sociologicky a filosoficky zaji-
mavych témat.

Jednim z takovych témat, kterd
jsou v knize hojné diskutovana, je
jev, ktery Collins pojmenoviva jako
tzv. zaryty profesionalismus (relent-
less professionalism). Jak uvadi, vzhle-
dem k historickému vyznamu prvni de-
tekce gravita¢nich vin byla mezi gra-
vitacnimi fyziky pocatecni euforie vy-
stifiddna az takika paranoidni snahou
ochranit tento objev pred jakymikoliv
moznymi namitkami, které by mohly
jeho vyznam zpochybnit. To se pro-
jevovalo nejenom v rdmci diskusi (jez
byly o to komplikovanéjsi z dtavodu, ze
pocet ¢leni kolaborace podilejicich se
na jeho vzniku pfesahoval jeden tisic)
a v podobé c¢lanku oznamujictho tento
objev, ale také v dalekosahlych a vycer-
pavajicich debatich ohledné toho, zda
byla analyza dat provedena natolik ri-
gordézné, aby zarucovala opravdovou jis-
totu ohledné toho, ze GW150914 byla
skutecné prvni primou detekci gravi-
tacnich vln, a nebude se tak opakovat
néktery z nestastnych drivéjsich pri-
padi domnélych prvnich tspésnych de-
tekci, které se vsSak vzapéti ukazaly
jako mylné.? V této souvislosti pak
Collins zavadi dalsi novy pojem, a to
tzv. ,dokazovaci regres“ (proof regress).
Ctenaifim obezndmenym se starsimi
Collinsovymi pracemi se jisté vybavi po-
jem ,experimentdtorsky regres“ (expe-
rimenter’s regress), kterym Collins
oznacuje skutecnost, kdy ohledné
spravnosti vysledku néjakého experi-
mentu nelze rozhodnout nezavisle na
rozhodnuti o tom, zda byl experiment
proveden korektné; ale soucasné jedi-
nym kritériem korektnosti provedeni ex-
perimentu je spravnost jeho vysledku;
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a z toho pak vyplyva zavér, ze nut-
nym aspektem védecké prace je zkratka
a dobre rozhodnuti védecké komunity
vydat se tou ¢i onou cestou. V pri-
padé ,dokazovaciho regresu“, kterému
podle Collinse védci celili v souvis-
losti s GW150914, byla situace ob-
dobnéa: védci hledali stoprocentni jis-
totu ohledné toho, Ze jejich analyza
dat je jednoznaénym dukazem prvni
detekce gravitacnich vln; ale k ziskéni
této jistoty soucasné potrebovali védét,
ze analyza dat byla provedena spravné;
aby vSak méli jistotu ohledné spravného
provedeni analyzy dat, museli by nej-
prve védét, zda pozorovany signal byl
skutecné detekci gravitacnich vin atd.
V disledku toho byla velkd ¢4st onéch
péti meésici doprovizena vycCerpava-
jicimi diskusemi o tom, zda neni potieba
provést jesté dukladnéjsi analyzu —
kterd by ovSsem podle Collinse, na-
vzdory ocekévani védci, v koneCném
dusledku zddnou kyzenou jistotu stejné
nepfinesla, a element védeckého rozhod-
nuti by byl k prolomeni tohoto regresu
naddle nevyhnutelny (jak se nakonec
ukdzalo i v praxi).

Collins v této souvislosti na fadé
mist knihy otevird otazku, jakou védu
st vlastnée prejeme, a podrobuje zde os-
tré kritice ,tradi¢ni“ pojeti védy jako
neomylné aktivity, kterd ndm zjevuje
»objektivni“ pravdu o svété. Takové
pojimani védy je dle jeho nazoru ne-
jen zavadéjici, jelikoz véda takovym
oCekavanim z principu neni schopna
dostét, ale je pravé z tohoto duvodu
i skodlivé pro védu samou, nebot jakéko-
liv védecké selhani o to silngji pod-
kopava duvéru spole¢nosti ve védecké
instituce. Védu bychom podle néj na-
opak méli pojimat spise jako kazdé jiné

2Samostatnym tématem, kterému gravitacni fyzikové v tomto obdobi vénovali seriézni po-
zornost, bylo mimo jiné dokonce i zvazovdni moznosti, ze signédl ze 14. zar{ 2015 byl uméle
vytvoren zvenéi prostfednictvim hackerského ttoku.
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femeslo vykonavané obycCejnymi lidmi,
kteri nemaji zadné ,nadprirozené*
schopnosti, ale naopak casto chybuji,
dopoustéji se omyli a v mnoha si-
tuaci zkratka nevédi, jaké rozhodnuti
je ,to spravné“. Jeho zamérem pritom
neni zpochybnéni epistemické autority
védy — pravé naopak, Collins opako-
vané dava najevo, ze véda dle jeho na-
zoru predstavuje nejen ten nejlepsi zdroj
poznani, ktery mame k dispozici, ale
je také nositelkou hodnot, které jsou
nezbytné pro zachovani a dobré fun-
govani demokratické spole¢nosti. Jak
ostatné uvadi na jiném misté, ,vyhlidka
spolecnosti, kterd zcela odmitd hodnoty
vedy a odbornosti, je prilis désivd na
to, abychom o ni mohli seridzné uvazo-
vat“ (Collins 2009: 30), coz lze velice
nazorné dolozit predstavou spole¢nosti,
v niz by byly odmitdny tak elemen-
tarni hodnoty ztélesnované védou, jako
je upfimnost a usili o nalezeni pravdy,
a ve které by normou lidského jed-
nani bylo naopak lhani, manipulovani
s fakty a zatajovani informaci. V tomto
ohledu se autor v knize ponékud kriticky
vyjadiuje také k nékterym védeckym
rozhodnutim, kterd byla (byt ze srozu-
mitelnych duavodd) v pribéhu onéch
péti mésici ucinéna, zejména v souvis-
losti se snahami o dtsledné utajeni in-
formaci ohledné GW150914 nejen pred
médii, ale i pred védci z jinych odvétvi
fyziky, a to do té doby, nez komunita
gravitacnich fyzikt sama rozhodne o je-
jich zvefejnéni. Jak si Collins v této
souvislosti vSim&, tento az paranoidni
strach mél v nékterych ohledech na
védeckou praxi v tomto obdobi zbytecné
negativni dusledky, zejména z hlediska
efektivnosti spoluprdce mezi gravitac-
nimi fyziky a astronomy, byt byla jeho
jedinym oduvodnénim obava ze ztraty
osobniho védeckého kreditu za tento
objev ze strany gravitacnich fyzika —
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jednoduse Teceno, predstavitelé této ko-
munity chtéli mit jistotu, ze to budou
oni, kdo jako prvni sezndmi vefejnost
s touto prelomovou védeckou udélosti.
Zavrseni celého padesatiletého tsili této
komunity tak ma pro Collinse, jak dava
misty znatelné najevo, trochu horkou
prichut, nebof komunita gravitacnich
fyziki mu za onéch padesét let, po je-
jichz dobu s ni byl v takika nepfetrzitém
kontaktu, prirostla k srdci pravé diky
absenci takovychto jevu a diky ne-
falsované snaze o ,nalezeni pravdy“
prostrednictvim vzdjemné spoluprace,
cilevédomého odhodlani a vytrvalého
asili navzdory vsem prekazkam, kterym
musela v tomto dlouhém obdobi celit.
Souboj o prvenstvi a védecky kredit
tak po prvotnim nadSeni z Uspésného
zavrseni snah, jejichz sociologickému
studiu Collins zasvétil velkou cast své
celozivotni kariéry, tak z tohoto divodu
zanechdva v ustech ponékud nepiijem-
nou pachuf.

Jako celek je kniha vynikajici praci,
kterd podrobné (takika den po dni)
dokumentuje pétimési¢ni cestu védecké
komunity za prelomovym védeckym ob-
jevem, a dava tak moznost i neod-
bornikim pristupnou formou nahléd-
nout do déni uvnitt védecké komunity,
jez byva siroké verejnosti zpravidla zcela
skryto. Ostatné uz jen v tomto ohledu
Ize spatfovat prinos této publikace,
nebot Collins svym podrobnym vy-
kladem, zhusta doprovidzenym vynatky
z interni komunikace mezi ¢leny védecké
komunity, velice presvédcivé a zaroven
zodpovédné narusuje onen tradi¢ni
obraz ,dokonalé“ védy a jakoby snéasi
védu z nebeskych vysin pravdy, ob-
jektivity, racionality a dalsich velkych
slov. na hrbolatou zem kazdodenni
védecké praxe, kterd je obtiznd, casto
se dostane do slepé ulicky, v mnoha
pripadech si nevi rady, ale presto si
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vzdycky najde cestu dale — ovSem niko-
liv diky abstraktnim sildm ,racionality “
a Llogiky“, ale diky naro¢né praci,
pili, odhodlani a vytrvalému sili,
Casto tvari v tvar nejistoté, ktera
védecky vyzkum nepfetrzité doprovazi.
Collinsovo skromné pojeti védy takto
dle mého nédzoru poskytuje védé mno-
hem vétsi sluzbu nez mnozi jeji soucasni
sobranci“ jako kupfikladu Richard
Dawkins a dalsi, ktefi pravé naopak kul-
tivuji onen nestastny obraz védy jako
nastroje odhalujictho nam prostied-
nictvim racionality, logiky a evidence
adajnou pravdu o svété a obraz
védcu jako novodobych apostolu, ktefi
disponuji moci nam tuto pravdu zje-
vit. Vedle toho je vsak kniha také plno-
hodnotnou historickou praci poskytu-
jici detailni (a napinavy!) pfibéh o his-
toricky prvni detekci gravita¢nich vin,
jehoz hodnota velice pravdépodobné
jesté vice naroste s postupem casu,
kdy bude skutecna historie této udalosti
dost moznd skryta (resp. kdy bude
skryta jesté vice nez doposud) pod ne-
proniknutelnym nanosem post hoc re-
trospektivnich heroickych rekonstrukei,
jak uz byva u velkych védeckych ob-
jevi zvykem. Pricteme-li k tomu jesté
mnozstvi zajimavych — a novych -
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sociologicko-filosofickych podnéti a ko-
mentaia, kterymi Collins svuj vyklad
doprovazi, lze Tici, ze kniha bude zaji-
mavym ctenim jak pro cCleny Siroké ve-
fejnosti, kteri se zkratka a dobfe jen
chtéji seznamit s dosud nejcerstvéjsi
prevratnou udéalosti v déjindch fyziky,
tak i pro filosofy a sociology védy, jimz
poslouzi jako podnétny zdroj inspirace
pro uvazovani o soucasné védecké praxi,
jakoz i o mistu a tloze védy v soucCasné
spolecnosti.
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