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Abstract: This study describes the Japanese expedition to Taiwan in 1874. The expedi-
tion was a part of Japan’s transformation from a traditional and conservative Asian state
to one supporting a programme of modernization, leading it to become a rapidly prosperous
state that was newly inspired by Western values. This change, however, caused relations
to deteriorate with its other Asian neighbours Korea and China. While the growing con-
flict with Korea culminated in Japan’s invasion of the Korean Peninsula, the dispute with
China was reflected in Japan’s efforts to expand into Taiwan and the Ryukyu Archipelago.
The expedition to Taiwan in 1874 was a manifestation of Japan’s efforts to gain domi-
nance in the region. Although Japanese units withdrew from Taiwan without significant
success, part of the conflict was the subsequent incorporation of the Ryukyu Archipelago
into the Japanese Empire.
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1. Uvop

Tato studie se zabyva japonskou expedici na Tchaj-wan v roce 1874. Otevreni
japonskych ostrovi svétu prostrednictvim vojenské expedice Matthewa Calbraitha
Perryho v letech 1853-1854 vedlo Japonce k nutnosti modernizace zemé. Je-
jich cilem bylo vyrovnani se Zapadu, ktery byl v dané dobé Japonsku vojensky
nadrazen. Politickd zména ve formé restaurace Meidzi vedla k reorganizaci celého
statu a naroda jako takového. Japonci se zacali orientovat na zadpadni hodnoty
a vzory, které jim dopomohly vytvorit novou narodni identitu prvniho moderniho
asijského naroda. To je ovSem privedlo k myslence nadrazenosti nad ostatnimi
asijskymi staty, pricemz se tento postoj promitl do zhorsujicich se vztahti s japon-
skymi sousedy — predevsim s Koreou a Cinou. Snaha Japonska o teritoridlni zisky
v oblasti souostrovi Rjikjt vedla ke konfliktu s Cinou. Incident z roku 1871, kdy
mistni tchajwansti domorodci povrazdili ztroskotané namorniky z Rjikju, se stal
pro Japonce zaminkou k vojenské expedici na Tchaj-wan, jejimz prostrednictvim
meélo dojit jak k uklidnéni vnitfnich problému zemé, tak k naplnéni zamért statnika
podporujicich expanzivni zahranic¢ni politiku. Samotna expedice predznamenala
prvni z ispécht japonské moderni diplomacie, jelikoz Japonsko z tohoto konfliktu
vyslo jako vitéz. Navic jejim vysledkem byla postupna inkorporace souostrovi Rju-
kji do japonského cisafstvi, bez vétsiho odporu ze strany Ciny.

Vyznamnou roli v tomto ¢lanku tak hraje snaha o interpretaci spojitosti dvou
vyznamnych japonskych politickych kroku v prvnich letech éry Meidzi (to znamena
70. 1éta 19. stoleti). Konkrétné se jednd o provazanost otdzky svrchovanosti nad
souostrovim Rjukju a naslednou trestnou expedici na Tchaj-wan. Tyto dvé udalosti
mély v ramci ranych let nové zahranic¢ni politiky éry Meidzi vést k navysSeni na-
rodni prestize Japonska ve svété ovladaném zapadnimi mocnostmi a k zajisténi na-
rodni bezpec¢nosti japonskych ostrovii. Dvoji podiizenost kralovstvi Rjukji Ciné
a Japonsku predstavovala pro Japonsko mozné nebezpeci. Trestna expedice na
Tchaj-wan jako odpovéd na povrazdéni obyvatel kralovstvi Rjukja, kteri byli nové
povazovani za japonské poddané, méla slouzit jako demonstrace japonské suvere-
nity nad souostrovim Rjukjua. Cilem c¢lanku je tak zakomponovani trestné expedice
na Tchaj-wan do kontextu s rozsifenim japonské suverenity na souostrovi Rju-
kji. To znamené do kontextu japonské zahrani¢ni politiky na pocatku éry Meidzi
vyznacujici se podporou expanzivni politiky, jez se inspirovala v zapadné vedené
formé imperialismu.

Samotny text ¢lanku je fazen periodicky. Prvni ¢ast se zabyva proménou japon-
ské politiky v disledku otevieni se svétu a nasledky této zmény. Prvnim diasledkem
bylo zhorseni vzajemnych vztahii s Koreou. Druhda ¢ast se vénuje vojenské expe-
dici na Tchaj-wan, jez méla byt odpovédi na vyse zminény masakr namornika
z Rjiakja. S odkazem na predeslé utoky tchajwanskych domorodcti na ztroskotané
namoiniky Cina odmitala jakoukoliv zodpovédnost za jejich chovéni, ¢ehoz diplo-
maticky vyuzilo Japonsko. Ackoliv se mélo ptivodné jednat o civiliza¢ni misi na
Tchaj-wanu, tohoto cile Japonsko nedosdhlo. Presto se diky néaslednym jednédnim
a uzavreni Pekingské smlouvy jednalo o politickou vyhru Japonska, které c¢inské
odskodnéni prezentovalo jako uznani prava svrchovanosti nad souostrovim Rju-
kjui, jenz s postupem casu inkorporovalo do svého cisarstvi. Jednalo se tak zrejmé
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o prvni tspéch pocatec¢niho japonského imperialismu, ktery mél pozdéji nartst do
mnohem vétsich rozmeéri.

Cilem této studie je tak priblizit pro ceské prostiedi ne prilis probadané pocatky
japonského imperialismu, jenz ovlivnil nejen samotné japonské ostrovy, ale téz
vyvoj jihovychodnich asijskych stati. Jeho pocatky souvisi s japonskou inspiraci
v zapadnich hodnotach, odkud Japonci prevzali i zpusob vedeni zahrani¢ni poli-
tiky pomoci namitrenych zbrani. S rostoucim sebevédomim a pocitem nadrazenosti
obyvatel japonskych ostrovi narustal i jejich zajem o expanzi cisarstvi. Proto né-
kteri historici, jako napriklad Robert Eskildsen, oznacuji japonskou expedici na
Tchaj-wan z roku 1874 terminem mimeticky imperialismus, tedy imitaci zapad-
niho imperialismu.

Clanek cerpé predevsim z dél zahrani¢nich autort, pfi¢emz se opira o archivni
materidly britského narodniho archivu. Konkrétné o zpravy britskych diplomatt
a pozorovateli na Dalném vychodé, ktefi vynikaji svou nezaujatosti a presnosti.
Vyuziti téchto prameniit mé za cil zdiraznit roli britského ptisobeni na japonskou
zahranicni politiku v otazce trestné expedice na Tchaj-wan z roku 1874. Zahranic¢ni
diplomaté praveé z Britanie hrali vyznamnou tlohu na mezinarodni scéné na Dal-
ném vychodé. Clanek tak pomoci britskych archivnich pramenti mapuje zisahy vy-
slance v Japonsku sira Harry Parkese do udalosti z roku 1874 a obdobné neopomiji
vyznamnou roli vyslance Thomase Francise Wadeho v Ciné jako prostfednika pfi
¢insko-japonskych jednani ohledné japonské trestné vypravy na Tchaj-wan. Diky
jeho osobé doslo 31. tijna 1874 k podepsani Pekingské smlouvy, jez urovnala vztahy
mezi Cinou a Japonskem, a pravé jeho interpretace ustanoveni smlouvy dopomohla
k potvrzeni japonské suverenity nad souostrovim Rjukju.

2. PROMENA JAPONSKEHO STATU

Japonsko, jez od nastupu rodu Tokugawu k moci (roku 1600) vyznévalo politiku
izolacionalismu, se muselo od konce 18. stoleti potykat se snahami zapadnich moc-
nosti o otevreni zemé za cilem navazani obchodnich vztaht. U japonskych brehii
se ve vétsi mire zacinaly objevovat lodé z Ruska, Spojenych statt americkych,
Anglie, Holandska a Francie, coz vedlo k nékolika potyckam a néaslednému zpris-
néni tokugawské politiky izolacionismu.’ K obratu v japonské zahraniéni politice
doslo v dusledku prijezdu komodora Matthewa Calbraitha Perryho (1794-1858),
ktery prostrednictvim politiky namirenych zbrani donutil Japonsko 31. brezna 1854
podepsat Kanagawskou smlouvu, jez vedla k otevieni Japonska svétu. Snaha o vy-
hnani cizinct a obnoveni cisarstvi vedla k takzvané restauraci Meidzi (Meidzi isin),
jez ukoncila sé6gunat a obnovila moc cisare, kterym byl od 13. inora 1867 teprve
patnéctilety Mucuhito (1852-1912), posmrtné znamy jako cisai Meidzi (v prekladu
,osvicend vlada*). Samotny akt obnoveni cisarské moci oteviel dvere mnoha nésle-

1V Japonsku byli jak zastanci izolacionismu — pfedev§im z knizectvi Mito (dnesni prefektura
Ibaraki), naptiklad Seisisai Aizawa (1782-1863) a Téko Fudzita (1806-1855), tak i stoupenci
myslenek otevieni zemé — napiiklad Céei Takano (1804-1850) a Sézan Sakuma (1811-1864),
ktery razil heslo ,etika Vychodu a wvédy Zdpadu“, které se pozdéji stalo konceptudlnim vy-
chodiskem modernizace zemé. Reischauer a Craig 2008, 122.
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dujicim reformam a vliviim z vnéjsiho svéta, které vedly ke vzniku kapitalistického,
imperialistického a moderniho Japonska.?

3. SPOR s KOREOU

V 60. a 70. letech 19. stoleti Japonsko resilo dvé zalezitosti zahrani¢ni politiky, jez
na sebe vzdjemné ptsobily — spor s Koreou a spor s Cinou o souostrovi Rjukji
a Tchaj-wan. Rychly rozvoj Japonska v obdobi Meidzi vyvolal v Japoncich pocit
nadrazenosti viici ostatnim asijskym stattim, coz se projevilo pravé ve vztahu s Ko-
reou. Japonsko se samo povysilo na roven Ciny a jednostranné zménilo dosavadni
protokol diplomatickych jednani s Koreou. Zménén byl nazev delegace, jeji cle-
nové i pecet, kterd byla pro tyto tcely darovana rodu Sé samotnou Koreou. Pro
oznaceni japonského cisafe se zacal nové uzivat titul hwangje (,cisai“).® Titul
,cisar“ byl do té doby uzivan pouze ve spojitosti s ¢inskym panovnikem, se kterym
byla Korea v tradi¢nim vazalském vztahu. Tim mél vztah mezi korejskym kralem
(wang) k cisafem (hwangje) zacit fungovat na stejném principu jako s jiz zmino-
vaym panovnikem Ciny.* Proto Korea odmitala uznat japonsky cisafsky titul, jenz
by v tomto ohledu ,,podridil“ korejského krale japonskému panovnikovi. Netuspésné
snahy o navazani diplomatickych vztaht s Koreou se staly nastrojem v rukach téch,
kteri podporovali expanzivni zahranicni politiku. V letech 1869-1871 byl japon-
skym ministrem zahrani¢i Sawa Nobujosi (1835-1871), nacionalista podporujici
myslenku aktivni zahraniéni politiky vici japonskym sousediim. Spolecné s dalSimi
pfivrzenci jako byl Morijama, Sigeru ¢i Kido Takajosi (1833-1877) navrhl politiku
,podmaneni si Koreje“ (Seikanron) pomoci namirenych zbrani po vzoru zdpadni
diplomacie.® Ackoliv predstavy tohoto ,podmanéni“ nebyly jednotné, byl mimo
udajnou urazku ze strany Koreje hlavnim raciondlnim divodem strach z obsazeni
Korejského poloostrova jinou mocnosti. Vzhledem k predchozim pokustim Francie,
Ruska i Spojenych statt americkych o otevieni zemé se tyto obavy jevily real-
nymi. Korea méla pro Japonsko strategicky vyznamnou pozici. Ostatné némecky
poradce v Japonsku major Jacob Meckel (pusobil zde od roku 1885) oznacil Ko-
reu jako ,,dyku namirenou na srdce Japonska“, poukazujic tak na jeji geografickou
blizkost.® Dobyti Korejského poloostrova bylo navic podle zastancti této expanzivni
politiky nutné kvli ziskani zdroji surovin a zaroven mélo slouzit jako zptisob odve-
deni pozornosti vefejnosti od domaci politiky.”

2Vice o zapoéeti éry Meidzi a nésledné restauraci Meidzi mozno doéist v Beasley 1991, 23—
100; Benedictova 2013, 89-105; Bix 2002, 16-39; Hilska 1953, 260—298; Mason a Caiger 2007,
257-303; Reischauer a Craig 2008, 119-218; Zischka 1936.

3Yi 2004, 402-403.

4Japonsko bylo stejné jako Korea poéitdno do éinskych vazalskych vztahil, ackoliv jiz od
roku 1549 nevysilalo do Ciny tributdrni mise a téz odmitalo titulaturu ,krale“ (wang), jez
poukazovala na podrizeny vztah k ¢inskému cisari. Japonsko a Korea tak v sinocentrickém
systému mély stejny statut. Beasley 1991, 42; Janos 2007, 16.

5Duus 1995, 32-33.

®Duus 1995, 49.

"Expanzivni zahrani¢ni politiku podporoval napiiklad japonsky ministr zahrani¢i v letech
1869-1871 Sawa Nobujosi (1836-1873), statnici Morijama Sigeru a Kido Takajosi (1833-1877).
Duus 1995, 32-34. V pozdé&jsich letech ji zastaval napiiklad Okuma Sigenobu (1838-1922) a Soe-
dzima Taneomi (1828-1905). Duus 1995, 37, 39.
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Na konci roku 1871 z Japonska odcestovalo pod vedenim zkuseného statnika
Iwakury Tomomiho (1825-1883) poselstvo ¢itajici 48 oficidlnich ¢leni, jehoz cilem
bylo v nasledujicich dvou letech shroméazdit maximum zprostiredkovanych poznatkt
o Zapadé a pokusit se zapadni mocnosti primét k revizim nerovnopravnych smluv
uzavienych s Japonskem.® Iwakurovy nepiitomnosti se rozhodli vyuzit japonsti
statnici podporujici myslenku potrestani Korejcl za jejich ,urdzku“ Japonska.
Predevsim tehdejsi ministr zahrani¢i Soedzima Taneomi (1828-1905) prosazoval
agresivni zahrani¢ni politiku, pricemz jeho cilem bylo zvysSeni japonského vlivu
ve vychodni Asii a snizeni vlivu ¢inského. Prosazoval diplomacii podle zapadnich
norem, coz znamenalo dodrzovani zapadni etikety a oblékani.” Takové poéinini
budilo zdéani, ze se Japonci zménili v moderni a civilizovany narod, na rozdil od
Ciny. Soedzimovy plany obsahovaly zruseni ¢inské nadvlady nad Koreou a rozsifeni
japonské sféry vlivu jak na Korejsky poloostrov, tak na Tchaj-wan a kralovstvi
Rjukja. Jiz v cervnu projednavala vlada otdzku vyslani emisari do Koreje. Saigd
Takamori (1828-1877) a Soedzima pocitali s naslednou vojenskou expedici o sile
50 000 muzi, ktera méla Koreu dobyt do 100 dnt.!® Otdzka trestné vypravy do
Koreje vygradovala v fijnu rozepri mezi dvéma frakcemi — Iwakura Tomomi, Kido
Takajosi, Okubo Togimiéi a Ité Hirobumi (podporovali je i Okuma Sigenobu, Inoue
Kaoru, Jamagata Aritomo a Kuroda Kijotaka, ktefi se Iwakurovy mise netcast-
nili) na jedné strané proti zastdncim vojenské mise do Koreje, jimiz byli Saigd
Takamori, Itagaki Taisuke, Soedzima Taneomi, Et6 Simpei a Goté Sédziré.'! Jak
ministr ndmotnictva Kacu Kaist (1823-1899), tak ministr armady Jamagata Ar-
itomo (1838-1922) podporili Iwakuruv odmitavy postoj k vdleéné expedici do Ko-
reje svym oznadmenim o nepripravenosti ndmornictva a armady pro takovou ope-
raci. Neslo tak o opozici vuci navrhu samotnému, jelikoz Iwakura téz podporoval
myslenku expanze, avsak dle odptlrcti se nejednalo o spravné nacasovani takto
rozséhlé vojenské operace.'? Vétsina zastanci vojenské mise do Koreje nasledné
v dusledku svého politického netspéchu opustila vladu.

4. EXPEDICE NA TCHAJ-WAN A OTAZKA SVRCHOVANOSTI NAD SOUOSTROVIM
RJUKJU

Po netspéchu prosazeni trestné vypravy na Korejsky poloostrov se pozornost
obratila na Tchaj-wan. Jednim z dtvodt expedice byla potieba uklidnéni roz-
bourené doméci scény. Znacnym zdrojem napéti v zemi byla samurajska kasta,
ktera se sice podilela na svrzeni Sé6gunatu a obnoveni vlady cisare, ovsem nasledné
modernizacni reformy negativné ovlivnily jejich spolecenské postaveni. V roce 1872
vesla v platnost vSeobecna branna povinnost, jez méla dokazovat zrovnopravnéni
vSech spolecenskych tiid, jelikoz do té doby byla valecnicka kasta vyhrazena pouze
profesionalnim bojovnikiim, to je samurajim. Timto samurajové prisli o jasné vy-
tycené spolecenské postaveni a v mnohych pripadech v disledku nartstu noveé

8Reischauer a Craig 2008, 144. Mapa této cesty viz Jansen 1984, 357.

9 Japonko se zavazalo pfizptsobit zdpadnim praktikdm ve smlouvéch se zdpadnimi mocnostmi
z roku 1868. Eskildsen 2005a, 9.

10Mayo 1972, 798.

HMayo 1972, 793.

12Conroy 1960, 47-49.
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vzniklé konkurence i o zdroj financi. Do roku 1873 vlada vyplacela samurajim
pravidelné mzdy, poté se rozhodla proplatit jednorazové odstupné, z néhoz polovinu
tvorila hotovost a druhou polovinu statni obligace. Znacné c¢ast samuraja se diky
svému vzdélani a schopnostem uchytila na urednickych postech, ale chudsi samu-
rajové doufali ve své uplatnéni na bojisti. Proto ve velkém podporovali myslenku
zahrani¢ni mise a neuspéch z prosazeni vypravy na Korejsky poloostrov byl pro
mnohé znac¢nym zklamanim. Cisarskou gardu tehdy opustilo vice nez 600 distoj-
nikd a vojaki ze Sacumy.'® Toto napéti na domaci scéné vedlo japonské statniky
k podpore myslenky zahrani¢ni expedice, jez by umlcela nespokojenost byvalych
samuraju.

Hlavnim z&jmem Japonska v budoucim sporu s Cinou ohledné Tchaj-wanu byla
svrchovanost nad souostrovim Rjikji. V dubnu 1609 doslo k invazi klanu Simazu
z provincie Sacuma na souostrovi Rjikju, pfi¢emz Japonci dobyli hrad Suri a zajali
krale souostrovi Sé Neje (1564-1620). Do japonskych rukou ptesla ¢ast souostrovi
— ostrovy Anami, nad nimiz za¢ala Sacuma vladnout roku 1613, kdy panovnik Sé
Nej predal kontrolu nad souostrovim Rjikji Sacumé, presto zbytkova suverenita
ziistala v rukou kralovstvi Rjtukjia.'* Od této doby se souostrovi nachazelo pod dvo-
jim jhem, jelikoz tradi¢né platilo tribut Ciné. Podle mistnich predstav tedy tvotilo
volnou soucast mandzuského impéria. Otazka svrchovanosti nad kralovstvim Rju-
kju se zacala projednavat az v 70. letech 19. stoleti.

Po odstoupeni Soedzimy z vlady v jeho planu invaze na Tchaj-wan pokracoval
tehdejsi ministr financi Okuma Sigenobu (1838-1922). Zaminkou této expedice se
stal incident z listopadu roku 1871, kdy u tchajwanskych brehii ztroskotaly dveé lodé
rybaria z Rjukja. Prvni posddka o 46 clenech pristdla pobliz osady pristéhovalcii
z ¢inské pevniny. Dostalo se ji pomoci a byla navracena domi, zatimco druhou lod
zaval vitr k pobfezi obyvaném jednim z domorodych kment jménem Botan (proto
je tato udélost zndma jako ,incident z Botanu“) 15 7 celkového poétu 69 namoiniki
tTi utonuli v mori, 54 prezivsich trosecnikii povrazdili tchajwansti domorodci, pouze
dvanacti se podarilo prchnout do nedaleké dzungle a informovat c¢inské obyvatele
Tchaj-wanu o incidentu. V ¢ervnu 1872 se dvanact prezivsich Rjukjiani navratilo
domt do mésta Naha. Nejednalo se o ojedinély pripad, jelikoz mezi 1éty 1701-1876
ztroskotalo u tchajwanskych bieha 53 lodi z Rjukji.'® Kral souostrovi Rjukju Sé
Taj (1843-1901) poslal za odménu ¢inskym trednikiam, ktefi poskytli prezivsim né-
mornikiim pomoc, finanéni odménu a povérence pro vysetfeni incidentu. Tim pro
néj byla cela zalezitost uzavrena. Ne vsak pro japonskou vladu, ktera se rozhodla
této zalezitosti vyuzit jako zdminky k uznani plné suverenity Japonska nad sou-
ostrovim Rjukju a zaroven k rozsireni svého vlivu na sousedici Tchaj-wan. Zprava
o incidentu dorazila do Kagosimy a nasledné do Tokia. Expanzivni plany pod-
porovali predevsim Saigé Takamori, Soedzima Taneomi a Itagaki Taisuke (1837—
1919). Informace o celém incidentu ziskali od dvou japonskych tfedniki ptisobicich
na souostrovi Rjukjua — Iji¢i Sadaky a Narahary Koégoroda, ptivodem z prefektury
Kagosima, kam se 14. cervence vratili a uvédomili o celé zalezitosti mistniho gu-

13 Mizuno 2009, 721.

MKerr 2000, 362.

15Bakesové, Fiirst a Hefmanova 2004, 57-58.
16Leung 1983, 263.
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vernéra Ojamu Cunajosiho. Dne 12. srpna Iji¢i v Tokiu osobné predal zadost gu-
vernéra, Ojamy o vyslani trestné expedice na Tchaj-wan.'” V za# 1872 byl do
Pekingu poslan japonsky vyslanec, ktery zde zadal potrestani domorodych kment
na Tchaj-wanu. Cinskd odpovéd dala Japonsku vhodnou zaminku k vyslani trestné
expedice. Cinska vlidda totiz odmitla plnou odpovédnost za domorodé oblasti na
Tchaj-wanu. Konkrétné se mélo jednat o izemi nachazejici se na vychodnim pobrezi
ostrova a v horskych oblastech, jez tvorily az dvé tfetiny ostrova.'® Toto odmit-
nuti ¢inské jurisdikce nad domorodymi oblastmi Tchaj-wanu vychazelo z predeslého
precedentu, incidentu lodi Rover na ostrové Tchaj-wan z roku 1867.

V breznu 1867 se americka lod Rowver, na jejiz palubé se nachazel kapitan
J. W. Hunt s manzelkou Mercy, plavila podél pobrezi jizniho Tchaj-wanu. Po
narazu do utesu (zndmo jako Vele Rete Rocks) byla posidka evakuovana a roz-
délena do dvou zachrannych ¢lunt. Kapitan s manzelkou a s jeho posddkou byli
ovsem povrazdéni mistnimi domorodci z vesnice Koalut.'® Jediny prezivsi Cinan
o incidentu informoval mistni ¢inské obyvatele, na coz reagovali predstavitelé za-
padnich mocnosti. Prvni zachrannou misi vedl anglicky kapitan George D. Broad
z parniku Cormorant za pritomnosti britského konzula pro Tchaj-wan Charlese
Carrolla, doktorti Patricka Mansona a Leonarda Lucase, a dvou poruciki Edgara
R. Mathiase a Harry L. Ridera.?® Jejich expedice nebyla tispésna, jelikoz byli v dané
oblasti taktéz napadeni mistnimi domorodci. V dubnu se pokusil o dalsi zachran-
nou a pruzkumnou akci velitel John C. Febiger na parniku Ashuelot, ovSem téz
netspésné. Spolecnost mu délal americky konzul v Amoji Charles William Le-
Gendre (1830-1899), ktery prosazoval néazor, ze odpovédnost za smrt americkych
obéanti nese na zékladé Tchien-tinské smlouvy z roku 1858 ¢inska vldda.?' Tchaj-
wansky guvernér na takové prohlaseni reagoval naslednou deklaraci: ,,cldnky 11
a 18 smlouvy (mezi Spojengmi stdty americkymi a Cinou) zajistuji, Ze v rdmci
cisarské jurisdikce na brehu ¢i na mori, kazdy, kdo by obtézZoval americké obcany,
bude potrestan obcanskymi a vojenskymi autoritami ve snaze naseho nejlepsiho
uvdzenti; ovsem v pripadé incidentu lodi Rover nebyli americti obcané zavrazdeni na
cinském uzemi nebo v cinskych morich, ale v regionu obyvaném domorodymi kmeny,
a proto nemuze byt na zaklade této Smlouvy Zddana pomoc. Bylo by v nasich silach
dopadnout vrahy, rdadi tak ucinime, abychom udrzeli prdatelské styky s cizinci. Ovsem
domorodé regiony nespadaji do hranic nast jurisdikce.“** Cinska vlada sice vyslala
na Tchaj-wan trestnou expedici, ale nikdy presnéji nevymezila své vztahy s do-
morodymi oblastmi Tchaj-wanu. Jednalo se pouze o snahu udrzet pratelské vztahy
se Spojenymi staty americkymi. LeGendre se proto rozhodl jednat osobné a roku

"Leung 1983, 266.

8 Kerr 2000, 356.

9ncident popséan v The National Archives (déle jen TNA), Foreign Office 46/180 (déle jen
FO), 25. ¢ervna 1874.

20Eskildsen 2005a, 79.

21 Bskildsen 2005a, 5. V prabéhu tohoto jednani byla v ervnu na Tchaj-wan vysldna jesté
jedna trestnd vyprava pod vedenim admirdla Henry Haywooda Bella, ktery mél k dispozici
fregatu Hartford a korvetu Wyoming se 181 muzi na palubach. Davidson 1903, 116; Eskildsen
2005a, 34-35.

22Bskildsen 2005a, 182; LeGendre 1874, 12.
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1867 uzaviel s mistnim viidcem domorodych kment jménem Tokitok dohodu,?? jez
uklidnila vztahy mezi Zapadem a mistnimi obyvateli Tchaj-wanu.?* V tnoru 1869
a nasledné v breznu 1872 tuto dohodu obnovil. Presto zirejmé v disledku Toki-
tokova chatrného zdravi a nasledného tmrti doslo v roce 1871 k jejimu poruseni,
a to k povrazdénim trose¢nikti z kralovstvi Rjukju.

Japonska vldda se tak rozhodla vyuzit incidentu na Tchaj-wanu z roku 1871
k dplnému pohlceni souostrovi Rjikji. Nejdifve byl do Suri vyslan Narahara Ko-
goro (1834-1918, tddajny vrah Anglicana Richardsona v Namamugi z roku 1862)
a Iji¢i Sadaka. Oba dva po krali Sé Tajovi pozadovali odjezd do Tokia, kde méli
vzdat hold japonskému cisafi. To Sé Taj odmitl a predstirajic nemoc, vyslal misto
sebe do japonského hlavniho mésta svého stryce prince Ie a ministra Ginowana
Uekatu. Dne 14. rijna navstivil Rjikja japonsky ministr zahranic¢i s cisarskym
vynosem, ktery oznamoval: ,,podarilo se nam udrZet cisarskou linii vécnou na véky,
a nyni, vladne nad veskerou zemi. Rjukju, které se nachdzi na jihu, je stejné rasy,
2vykid a jazyka, a vidy bylo loajalni k Sacumeé. Cenime si této loajality, a proto Vas
povysujeme do slechtického stavu a jmenujeme Vds, krdli Rjikji, Han. Vy, So Taji,
prevezméte odpovédnost za sprdvu han, a pomdhejte ndm na véky.“*® Tim bylo Rjt-
kju de facto vyhlaseno za soucast Japonska a jeho kral za japonského slechtice. Rju-
kju tak jiz nebylo povazovano za autonomni stat (koku), ale za zavislé feuddlni ter-
itorium (han), které spadalo pod autoritu cisate, a jeho zahrani¢ni politika se plné
ocitla v rukach japonské vlady. V listopadu Tokio oficidlné oznamilo zahrani¢nim
vladam Spojenych statti americkych, Nizozemi a Francie, ze prebird odpovédnost
za souostrovi Rjukjd. Cina nebyla informovana. Americky vyslanec v Japonsku
Charles Egbert DeLong (1832-1876) se obaval pripadnych obtizi v rdmci jiz uza-
vienych zahrani¢nich smluv se souostrovim Rjukju, japonské ministerstvo jej ovsem
ujistilo, ze prevezme plnou odpovédnost za vsechny zavazky a prava dand jiz uza-
vienymi smlouvami. Proto 18. prosince 1872 DelLong uznal japonsky postoj vuci
byvalému kralovstvi Rjikju.?® Na souostrovi doslo k reorganizaci dosavadnich dani
a tribut placeny do té doby prefekture Sacuma, byl nyni preveden do Tokia ve vysi
8500 koku ryze.?” Piesto se zdalo, ze souostrovi Rjukji plné nepochopilo svoji
dosavadni pozici, jelikoz nadéle platilo tribut i éinské vlade.?®

V roce 1872 japonska vlada vyslala tajné na Tchaj-wan majora Kabajamu
Sukenoriho (1837-1922), aby celou situaci ohledné ztroskotanych ndmoinika z Rjui-
kji prosetril primo na misté. Samotny major Kabajama, obdobné jako Saigd
Takamori a jeho mladsi bratr Saigé Cugumici (1843-1902), Itagaki Taisuke a Soe-
dzima Taneomi, podporoval myslenku trestné expedice na Tchaj-wan.?® Zaroveti
v Japonsku 23. zari jednal Soedzima s americkym vyslancem v Japonsku Charlesem

23Pfepis jména kmenového viidce ziejmé neni piesny, jelikoz v dané dobé neexistovala piesna
pravidla pro prepisovani jmen mistnich domorodcii, vétsinou odpovidalo pouze fonetickému
znéni. Eskildsen 2005a, 24.

24Uzavteni této dohody popisuje ¢lanek v Japan Weekly Mail, 4. dubna 1874, s. 263-266.
O LeGendreho tspésné diplomatické cesté mozno docist téz v TNA, FO 46/180, 25. ¢ervna
1874, pripadné v Davidson 1903, 116-122.

25Kerr 2000, 363.

26Kerr 2000, 364.

2TKerr 2000, 364.

28Bakesov4 a Fiirst a Hefmanova 2004, 58.

29Mizuno 2009, 702.
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DeLongem, ktery podpoiil myslenku nedostateéné suverenity Ciny nad celym
uzemim ostrova Tchaj-wan a predstavil Soedzimovi byvalého amerického konzula
v Amoji, Charlese LeGendreho,?® ktery byl dobfe sezndmen se situaci domorodych
kmenti na Tchaj-wanu, a byl proto najat jako poradce japonského ministerstva
zahrani¢i.?! Jak LeGendre, tak samotny DeLong souhlasili s japonskou expedici na
Tchaj-wan a se zahajenim jednani s mistnimi domorodci za cilem ochrany obyvatel
Rjikja a japonskych ostrovi. Vstricny pristup amerického vyslance v Japonsku De-
Longa v otazce japonské expedice na Tchaj-wan je vysvétlovan jako dusledek obavy
z mozného navazani spojenectvi rychle se modernizujictho Japonska se sousedni
Koreou, popiipadé Cinou. Jeho cilem tak byla podpora prohloubeni japonské izo-
lace.??

LeGendre tvrdil, ze jizni cast ostrova a mistni kmeny nespadaji pod ¢in-
skou jurisdikci. Se Soedzimou neprojednaval pouze otazku odskodného za zabité
trosecniky z kralovstvi Rjuakju, ale téz myslenku anexe celého ostrova. Podle Le-
Gendreho k takové akci mélo stacit 2000 muzii, na coz mu Soedzima odpoveédél,
ze je schopen dodat az 10 000 muzi.%® LeGendre prezentoval obsazeni Tchaj-wanu
Japonskem jako rozsiteni civilizace na domorody ostrov a posileni prestize japon-
ského cisarstvi.®* Podle jeho nazoru aZ civilizace a politickd organizace zname-
nala preneseni statni suverenity na urcité teritorium. To znamend, ze podle néj
civilizacni proces mistnich ,divochi“ znamenal efektivni jurisdikci a suverenitu
nad danou oblasti.*® Cina podle jeho minéni doposud v piipadé Tchaj-wanu tak
neucinila, a proto stat, ktery anektoval tizemi zabrané pouze symbolicky jinym
statem, neporusil mezinarodni{ pravo.>® Ospravedlioval tak kolonizaci ciztho zemi
sifrenim civilizace. Zaroven podporoval myslenku japonské expanze jako prevence
pred britskym a ruskym ohrozenim v Asii.>” Sepsal proto nékolik memorand,
v nichz radil, jak dosahnout anexe Tchaj-wanu i pres mozny ¢insky odpor, a to pri
vyuziti incidentu s lodi Rover a dalsich diplomatickych klicek. O vyuziti amerického
vzoru v pripadé lodi Rover informoval i ¢lanek v The Tokei Journal ze 4. cervence
1874.%% LeGendre poukazoval na to, ze Cina opakované odmitla uznat domoroda,
uzemi Tchaj-wanu jako tizemi pod svou jurisdikci. Poprvé tak guvernér Tchaj-wanu
ucinil v zalezitosti incidentu lodi Rover, a podobné ¢inska strana reagovala i v pri-
padé ztroskotané britské lodi Loudoun Castle z ¢ervence 1871. Obdobné v kvétnu
1874 ¢insky admirdl v Amoji v jednanich s americkym vyslancem oznamil, ze ¢inska
vladda nenese odpovédnost za ¢iny domorodych kment na ostrové Tchaj-wan.>®

Celou situaci zhorsilo ztroskotani japonskych namorniki z Ody 8. brezna 1873
u tchajwanskych brehi. Jejich majetek byl rozkraden a trosecnici prezili jen diky
svému rychlému tsudku. Tento incident se tak stal okamzitou zaminkou pro trest-

30Gordon 1965, 171.

31LeGendre za tyto sluzby obdrzel roéni plat 12000 jent a piislib, Ze se stane prvnim gu-
vernérem Tchaj-wanu, pokud dojde k jeho dobyti. Liscak 2008, 64.

32Mizuno 2009, 705.

33McWilliams 1975, 242.

34Gordon 1965, 172.

35 Egskildsen 2002, 395.

361,eGendre, 1874, 8-9.

37Leung 1983, 267.

38TNA, FO 46/180, 6. cervence 1874.

39Davidson 1903, 158.
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nou vypravu na Tchaj-wan.?® Nutno poznamenat, ze az do japonské expedice na
Tchaj-wan v roce 1874 c¢inska vldda neudélala prakticky vibec nic pro ochranu
ztroskotanych namotnikd na Tchaj-wanu pred mistnimi divokymi kmeny.*!

Dne 11. brezna 1873 japonsky ministr zahranici Soedzima Taneomi v doprovodu
LeGendreho a jejich prekladatele Tei Ei-neje (pojaponstély preklad jména, ptuvodni
¢inské znéni Ceng Jung-ning) odjeli na dvou bitevnich lodich do Pekingu.*? Cilem
jejich cesty byla ratifikace sino-japonské smlouvy z roku 1871, v niz Japonsko
neziskalo dolozku nejvyssich vyhod. Proto se méla japonska mise pokusit o jeji
revizi. Dalsimi cili byla gratulace ¢inskému cisari Tchung-c¢’iovi ke snatku a jeho de
facto ziskani trinu,*® vyreseni audienéni otdzky a urovnani incidentu z Botanu.**
Soedzimovou snahou bylo predevsim zjistit rozsah c¢inské suverenity nad Tchaj-
wanem, jelikoz pokud by Cinané pfiznali plnou kontrolu dané oblasti, museli by
s tim nést i odpovédnost za zlociny mistnich domorodci, zajistit bezpecnostni
opatfeni do budoucnosti a zaplatit odskodné. Pokud by ale Cina odmitla odpovéd-
nost, pak by Japonsko oznamilo sviij zdmér o vyslani vojenské expedice na os-
trov. Jesté pred svym odjezdem poslal Soedzima 17. inora clenu statni rady Oku-
movi Sigenobuovi dopis, v némz psal, sl .| jsem maprosto presvédcen, Ze mohu
ziskat jizni cast ostrova Formosa [jing ndzev pro Tchaj-wan — pozndmka autorky]
prostrednictvim jedndni, pokud je to vse, co si prejete. Aby bylo mozné ziskat cely
ostrov, budeme se muset uchylit k vojenskym silam, ale pro tento okamzik je to
tezké presne urcit. Pokud nyni skrze diplomacii zabereme jizZni ¢ast ostrova, budu
schopen ziskat cely ostrov do ¢tyr nebo péti let.“*

Dne 30. dubna si Soedzima s Li Chung-¢angem (1823-1901) vzdjemné vymeénili
ratifikace sino-japonské smlouvy z roku 1871.%¢ Soedzima se vyhybal otevienému
jednani ohledné zalezitosti Tchaj-wanu a Rjukju, jelikoz se obaval vyhlaseni cinské
suverenity nad souostrovim Rjukju.*” Dne 21. ¢ervna vyslal jednat v této otazce
s mistnimi ministry Cung-li jamenu Mao Cchanan-siem a Tung Siinem Janagi-
haru Sakimicua (1850-1894). JelikoZ minist¥i Cung-li jamenu neporidili zddny ofi-
cidlni zapis celého jednani, je mozné spoléhat se pouze na japonské zdroje, tedy
na vypoveéd samotného Soedzimy, Janagihary a prekladatele Tei Ei-neje. Janagi-
hara mél ¢inské ministry informovat o tom, ze Japonsko nechape vychodni c¢ast
ostrova Tchaj-wanu jako oblast plnopravné spravovanou Cinou. Slovy o tom, Ze
byli ,,japonsti poddani“ v roce 1871 na vychodé Tchaj-wanu povrazdéni mistnimi

407 ,cung 1983, 272.

' Davidson 1903, 111.

4230edzima se plavil na lodi jménem RjudZdkan (ptvodni nizev znél Stonewall), jez byla
zakoupena od Spojenych statt americkych jiz v roce 1867. Druhda lod nesla jméno Cukuba.
Jednalo o prvni japonskou diplomatickou misi na vlastnich modernich namoinich plavidlech
fizenych samotnymi Japonci, proto se této misi obcas ika ,,pruni japonsky pokus o diplomacii
pomoci namirenych zbrani“. McWilliams 1975, 244.

43Dne 23. tnora 1873 mélo byt ukonéeno regentstvi cisafovny Cch’-si.

44 Audienéni otdzka se tykala etikety vyzadované Cinou pfi zahraniéni navstévé samotného
cisare. Jeji soucasti bylo napiiklad takzvané kowtow, to je tradi¢ni forma ritudlni poslusnosti
sestavajici ze ti¥i uklontt a deviti pokleknuti pred ¢inskym cisafem, coz bylo cizinci povazovano
za, pokorujici.

45 Citovano podle McWilliams 1975, 243. Original mozno nelézt ve Waseda University Library,
MS B-26, 17. inora 1873.

46 0Obsah této smlouvy blize viz TNA, FO 46/151, 8. ledna 1872.

4TLeung 1983, 269.
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domorodci, chtél nendpadné naznacit, ze bylo kralovstvi Rjukju inkorporovano
do japonského cisarstvi. Dale pokracoval, ,z tohoto divodu hodlda japonskd vldda
v blizké budoucnosti poslat proti nim [tchajwanskym domorodctim — pozndmka au-
torky| trestnou vypravu. Ale vzhledem k tomu, Ze domorodé oblasti priléhaji k izemi
ovlddanému cinskou vlddou, se nas vyslanec domniva, Ze bude nejlepsi Vas predem
informowat predtim, nezZ NasSe vldda podnikne jakékoliv kroky, aby se zabrdnilo sebe-
mensim sporum na Vasem uzemi nebo podezreni z Vasi strany, coz by mohlo ohrozit
mirové vztahy mezi nasima dvéma risemi.“*® Cinsk4 protistrana na to reagovala
tim, ze se Rjukjua nachazi pod ¢inskou suverenitou a je jejim tributarnim statem jiz
po stovky let. Janagihara odvétil, Ze se jedna ve skutecnosti o japonské poddané
a difve, nez stacili ¢in$ti minist¥i jakkoliv reagovat, se dotézal, pro¢ Cina nepo-
trestala tchajwanské domorodce. Na to ministii Cung-li jamenu odpovédéli, ze se
domorodci ostrova nenachézeji pod ¢inskou jurisdikei.*® Janagihara proto prohlésil,
ze by Japonsko mélo dostat povoleni k pacifikaci domorodych oblasti ostrova, nez
tak ucini jind mocnost a piipadné zabere cely ostrov.’® Soedzima si tento rozhovor
ponékud neopodstatnéné vylozil jako potvrzeni japonské suverenity nad souostro-
vim Rjuikji a ¢insky souhlas s expedici na Tchaj-wan. Cinst{ ministii vznesli pravo
suverenity nad Rjukju stejné jako Janagihara, nebyl zde zminén ani primy souhlas
Cinant s japonskou expedici na Tchaj-wan a navic Soedzima neziskal zadny ofi-
cialni pisemny dokument, pouze nejisté a ne prilis presvédcivé tistni potvrzeni. Jeho
presvédceni o diplomatickém tuspéchu vychazelo z ¢inského uznani nedostatecné
jurisdikce nad oblastmi Tchaj-wanu obyvanymi ptivodnimi obyvateli. Navic ¢insti
ministti na Janagiharovo oznameni o planované japonské trestné expedici na Tchaj-
wan nereagovali odmitavé. Cinska protistrana tak nikdy presné nestanovila sviij
postoj, coz byl disledek nedostatecné diplomatické zkusSenosti a Soedzimovy tak-
tiky.®!

V souvislosti s politickymi rozbroji ohledné vypravy na Korejsky poloostrov
opustil Soedzima na podzim 1873 japonskou vladu. Jeho postoj expanzivni poli-
tiky v souvislosti s vyslanim expedice na Tchaj-wan a vyTreseni otdzky suverenity
nad souostrovim Rjukju prevzaly tfi vyznamné osobnosti japonské politické scény
— Iwakura Tomomi (1825-1883), Okubo Tosimic¢i (1830-1878) a Okuma Sigenobu
(1838-1922). Okubo a Okuma 6. tnora 1874 spoleéné podle névrhu Janagihary
a Tei Ei-neje pripravili memorandum nazvané ,,Podmanéni si tchajwanskych do-
morodcu“, kde obdobné jako LeGendre navrhovali predbézna jednani s ¢inskou vla-
dou a domorodymi kmeny na Tchaj-wanu. LeGendre tuto myslenku podporil slovy,
»pro dobro celého civilizovaného svéta, bude domorodd ¢dst Formosy | .. .| pripojena
k japonskému cisarstvi “.>* Na pocatku biezna 1874 zapocaly vojenské piipravy na
budouci expedici na Tchaj-wan pod vedenim samuraje z Kagosimy Saigdéa Cugu-

48 Citovano podle McWilliams 1975, 265. Origindl mozno nalézt v Digital Archive of the
Documents on Japanese Foreign Policy publikovany japonskym ministerstvem zahranici, jedna
se o Nihon Gaiké Bunso, VI, dokument s ndzvem Shi Shin Nikki, s. 178.

491,eung 1983, 270.

50Gordon 1965, 173.

51Soedzima byl ispésny i v oblasti audienéni otézky, jelikoz byl 29. Gervna 1873 po osmdesati
letech prijat ¢inskym cisafem jako vyslanec cizi nepodfizené zemé. Pied nim se jednalo o brit-
ského vyslance George Macartneyho (1737-1806) prijatého cisafem Cchien Lungem v roce 1793.
Nebyl tak nucen pred cisarem pokleknout, pouze se trikrat uklonit. McWilliams 1975, 269.

52Gordon 1965, 175.
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miciho. Jeho plan byl schématem pro kolonizaci ostrova, jelikoz zaméstnal pouze
800 vojakta a k tomu 2300 pracovnich sil, jejichz cilem bylo vystavéni nutného
zézemi — to jest budov, kaséren, cest a mosti.”® Dne 4. dubna vznikla dokonce
Kancelar pro zalezitosti oblasti tchajwanskych domorodct s centrem v Nagasaki,
jejimz feditelem byl jmenovén Okuma Sigenobu. Téhoz dne byl Saigé Cugumiéi
oficialné jmenovan velitelem japonskych expedicnich sil a nasledujiciho dne obdrzel
od premiéra Sandzéa Sanetomiho (1838-1891) rozkazy k expedici. Zatimco prvni
klauzule prohlasovala, ze cilem expedice je pacifikace tchajwanskych domorodci,
druhd stanovila, ze ,duvodem je postupnd civilizace domorodcu, pripadné zapoceti
vynosného obchodu mezi nimi a japonskou viddou“.’* Tato druhé klauzule ovsem
pozadovala predchozi uvédoméni cinské vlady. Dne 11. dubna japonské noviny
Japan Weekly Mail informovaly vefejnost o tom, Ze jsou pripravy na trestnou ex-
pedici téméf hotové.?®

Japonci vyuzili v této zalezitosti i pomoci cizinci. Kromé jiz vyse zminéného
generala LeGendreho se mél expedice ucastnit také americky porucik Douglas Cas-
sel, jehoz likolem mélo byt nalezeni vhodnych mist pro ztizeni vojenského zazemi na
vychodnim pobtezi Tchaj-wanu, a porucik James R. Wasson, ktery vedl inzenyry
terénnich praci. Japonska vlada spoléhala i na zahrani¢ni namorni plavidla, jako
napriklad na americkou lod New York. Presto se Japoncim plné podpory ze strany
Zapadu nedostalo. Nejdrive rusky chargé d’affaires v Tokiu varoval mistni Rusy,
aby se zdrzeli jakékoliv Gcasti v dané zalezitosti.’® O legitimité japonské akce zacali
pochybovat rovnéz diplomatiéti reprezentanti Italie a Spanélska.’” Proti expedici
se predevsim postavil britsky vyslanec v Japonsku sir Harry Parkes (1828-1885),
ktery se obaval piipadné valky Japonska s Cinou. Poprvé o japonském ziméru
vyslat vojenskou expedici na Tchaj-wan informoval britskou vladu jiz 25. srpna
1873.%% Parkes pochyboval, ze by Japonci pii své expedici nepresli pies zadné &in-
ské izemi, a proto kontaktoval britského vyslance v Pekingu Thomase Francise
Wadeho (1818-1895) s cilem ziskat pohled ¢inské vlady na danou zalezitost. Od
toho se pak mél odvijet jeho pripadny souhlas ¢i nesouhlas s expedici a s tiCasti
britskych poddanych.”® Parkes vahal, pfestoze povazoval Tchaj-wan za soucast
Ciny, ale nemohl britskym lodim a poddanym zakizat G¢astnit se expedice, pokud
by se nejednalo o akci vylozené nepiatelskou vici Ciné. Na druhou stranu byl
presvédcen, ze naruseni c¢inskych vod bez predchoziho varovani nebo ziskani ¢in-
ského souhlasu musi byt povazovano za agresi proti Ciné.®® Wade Parkese infor-
moval o tom, ze Japonci o expedici ¢inskou protistranu predem neinformovali,
a ze, ackoliv se domorodé teritorium nachazi mimo vykon prava cinské vlady,

53Gordon 1965, 175.

54 Eskildsen 2002, 397.

55 Japan Weekly Mail, 11. dubna 1874, 279.

56TNA, FO 46/178, 11. dubna 1874.

57"Leung 1983, 274.

58TNA, FO 46/167, 25. srpna 1873. Tehdy to povazoval za velmi vagni zvazovani dané
moznosti, jez podle néj méla probéhnout az v delsim c¢asovém horizontu v zavislosti na podpore
zahranici.
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stale se jedna o cisafsky majetek.®! Zpravu mu potvrdil samotny japonsky mi-
nistr zahraniéi Soedzima Taneomi.®? Piesné vyjadfeni ¢inské vlady ovSem neob-
drzel. Dne 17. dubna nechal Parkes v japonském anglicky psaném deniku Japan
Daily Herald zverejnit kritiku amerického vyslance v Tokiu Josepha Armora Bing-
hama (1815-1900) za jeho schvalovani participace americkych obcanu a plavidel
na japonské expedici konané na ¢inském tizemi.®® Joseph Bingham nahradil v zai{
1873 Charlese DeLonga a pokracoval v jeho politice podpory japonské expedice
na Tchaj-wan. Parkes ovSsem presvédcil Binghama o svém negativnim postoji vaci
japonskému poc¢inani. Bingham proto 18. dubna oficidlné protestoval u japonského
ministra zahranici Terasimy Munenoriho (1832-1893) proti zaclenéni americkych
obyvatel a plavidel do vojenské expedice proti Ciné. Zaroven také pozadoval stazeni
tif americkych obcanti (véetné LeGendreho) a americké lodi New York.’* Obéval
se totiz naruSeni politiky usmifovani s Cinou. Samotny Li Chung-¢ang povazo-
val americkou participaci na japonské trestné expedici za poruseni mezinarodniho
prava a ¢insko-americké smlouvy.®® Binghamtiv pozadavek byl oviem vznesen piilis
pozdé, jelikoz porucici Wasson a Cassel jiz odjeli na Tchaj-wan. Podarilo se mu
pouze zadrzet participaci americké lodi New York.

Odpor zahrani¢nich vyslanct Japonce velmi prekvapil, protoze doposud ame-
ricti diplomaté, jakymi byli Charles Del.ong, Charles LeGendre a pozdéji i Joseph
Bingham, podporovali myslenku japonské expedice na Tchaj-wan. Obdobné v ob-
dobi ¢insko-japonskych jednani v roce 1873, se ani anglicky vyslanec v Pekingu
Thomas Francis Wade, ani americky vyslanec v Ciné Frederick Ferdinand Low
(1828-1894) nevyjadrili odmitavé vici japonskému ozndmeni pldnované trestné
expedice.®® Toto po¢inani ze strany zapadnich diplomat® japonskou expedici na
Tchaj-wan malem ukoncilo. Japonska vldda totiz naridila expedi¢nim jednotkam
vyckat v Nagasaki, dokud nebude mezinarodni natlak vyreSen. Dne 25. dubna
japonské noviny Japan Weekly Mail informovaly japonskou spole¢nost o oddaleni
expedice na Tchaj-wan.” Saigé Cugumidi ovSem odmitl odlozeni mise a na vlastni
zodpovédnost na zakladé predchoziho narizeni samotného cisare vyslal 29. dubna
cast svych jednotek z Nagasaki do Amoje. Jednalo se o prvni odmitnuti rozkaz
civilni spravy vysoce postavenym vojenskym velitelem, které se do budoucnosti
stalo nebezpeénym precedentem.®® Pfesto jeho poéindni mélo tichou podporu
Okuby Togimi¢iho i Okumy Sigenobua. Za cilem usmifeni si amerického vyslance
Okuma stahl z expedice alespoii generala LeGendreho.

Saigd za svymi jednotkami vyplul na ostrov 17. kvétna a o pét dni pozdéji se
vylodil v oblasti jiznitho Tchaj-wanu. Nalézalo se zde osmnact domorodych kmenti,
Citajicich 2360 bojeschopnych muzi.®® Samotné vojenské stiety trvaly pouhé tii

SITNA, FO 405/16, 18. dubna 1874, obdobné tak informoval ve zpraviach z TNA, FO 46/179,
5. kvétna 1874.
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63Mizuno 2009, 727.
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68 Kerr 2000, 359.

59Davidson 1903, 143.



108 Acta FF ZCU, 2017, roé. 9, ¢é. 1

tydny, a to od 17. kvétna do 4. ervna.”® K nejvyznamnéjsi vojenské akci doslo
mezi 1. a 3. Gervnem, kdy probéhl ttok na vesnici Botan.” O jeji pacifikaci podal
9. ¢ervna 1874 Harry Parkes zpravu.”® Dne 16. ¢ervna Parkes informoval o tom,
ze by se britsti poddani konfliktu neméli ticastnit a o tfi dny pozdéji mu bylo
naiizeno, ze v piipadé valky mezi Cinou a Japonskem musi Velk4 Britanie zachovat
neutralitu.”® Mezi ¢ervnem a prosincem, kdy doslo ke stahovani japonskych expe-
di¢nich sil, jiz zaddné boje neprobihaly.”™ Vojiky ovSem suzovalo mistni podnebi
a tropické choroby, v disledku c¢ehoz c¢tvrtina z nich zemrela. Ztraty na zivotech
v dtisledku horecky se odhaduji na 500 muzi, pricemz k akceleraci imrti dochazelo
od srpna 1874. V poslednich tydnech expedice umiralo na horecku primeérné trinact
Japoncti denné.”™ Harry Parkes 26. srpna 1874 informoval o pifjezdu japonské lodi
do Nagasaki se 300 japonskymi invalidy z Tchaj-wanu na palubé.”® Podobny osud
se nevyhnul ani komodoru Casselovi (v japonském namotnictvu byl povysen na
hodnost komodora), ktery zemiel na maldrii kriatce po svém navratu do vlasti
v roce 1875. Naopak japonsti vojaci mezi domorodé obyvatelstvo zanesli nes-
tovice. Vétsina Cinanti (na rozdil od mistnich domorodci) na jihu Tchaj-wanu paci-
fikaci domorodého obyvatelstva pfivitala.”” Dokonce predpoklidala, ze se Japon-
sku dostane podpory od ¢inské vlady, jako odplaty za zavrazdéni Rjikjiant, které
povazovala za ¢inské poddané.™

Japonska spolecnost byla ovliviiovana domécim tiskem, které znacné prehanélo
pri popisu domorodého obyvatelstva jako zaostalého, agresivniho, krutého, nelid-
ského, bez jakychkoliv etickych ¢i moralnich zasad, dokonce mistni kmeny opod-
statnéné oznacovaly jako kanibaly.” Tisk byl plny élanki a obrazka z dobyvani
Tchaj-wanu, pricemz mezi nejznaméjsi patii triptych od Ociaie Josiikua z Fijna
1874 z novin Tokio Nicinici Sinbun, ktery prezentoval velké japonské vitézstvi nad
tchajwanskymi divochy (viz obrazek 1).°° Poukazovini na zaostalost domorodcii
poméhalo Japoncim se sebeurcenim a odlisSenim se od ostatnich ,,zaostalych“ Asi-
atl a zaroven ospravedlnovalo expedici jako takovou. Po dobu péti mésici trvalo
¢insko-japonské vyjednavani, které mélo vytesit vzajemny spor ohledné japonské
trestné expedice na Tchaj-wan. Dne 10. dubna se o japonské invazi na Tchaj-wan
dozvédél britsky vyslanec v Ciné Thomas Francis Wade a 18. dubna o tom infor-
moval ¢inskou vladu. Predseda Cung-li jamenu princ Kung, stryc ¢inského cisare
a vyznamny statnik, povazoval japonské poc¢inani za poruseni I. a III. Clanku
¢insko-japonské smlouvy z roku 1871, pozadoval proto po japonském ministru
zahranici vysvétleni a na pozici Specialniho cisarského vyslance ve vojenskych a di-

"Gordon 1965, 177. Ud4losti popisuje zprava Harry Parkese z TNA, FO 46/180, 30. kvétna
1874, a dale zpravy ze 4. Cervna, 15. ¢ervna a 16. Cervna 1874.
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Obrdazek 1: Triptych Ociaie Josiikua zobrazujici vitézstvi japonskych vojdkd nad
tchajwanskymi domorodci.

Picture 1: Ochiat Yoshiiku’s triptych of victory of Japanese soldiers over Taiwanese
aborigines.

Zdroj:31

plomatickych zélezitostech jmenoval Sen Pao-&ena. Asistenta mu délal Pchan Wej.
Dne 28. kvétna do Sanghaje piijel Janagiwara, ktery ¢inskou protistranu ujistil
o tom, ze se japonskd akce omezuje pouze na podiizeni mistnich domorodcit.®?
Janagiwara navic Cung-li jamen informoval o tom, ze samotni obyvatelé Rjukja
poslali japonské vladé petici pozadujici potrestani tchajwanskych domorodcti. Jed-
nalo se ovSem spiSe o nedorozumeéni, jelikoz petice z roku 1871 japonské vladé
sice pochézela ze souostrovi Rjikjd, ovséem od mistnich japonskych predstaviteli,
ktef{ ptisobili ve mésté Suri.?3 Az 19. ¢ervna 1874 byl v novinach The Japan Mail
Daily Advertiser vysvétlen ¢insky postoj k celé zalezitosti. Cina povazovala Tchaj-
wan za své uzemi, i kdyz se nenachazel pod plnou jurisdikci. Odmitala japonské
poruseni smlouvy z roku 1871, jez prislibovala respektovani nedotknutelnosti tizemi
druhého statu. Stavéla se proti japonskému boji s tchajwanskymi domorodci, kteti
platili ¢inské vladé dané. Pozadovala proto okamzité stazeni japonskych jednotek
a prevzeti odpovédnosti ¢inskou vladou. Navic poukazovala na to, ze japonsti pod-
dani byli pouze okradeni (to je trose¢nici z Ody), a proto by méli byt domorodci
predani mistnim autoritdm, ¢imz naznacovala, ze Rjikja nepovazuje za japon-
ské tizemi.®* Obdobné v ¢lanku z Japan Daily Herald z 18. Eervna 1874 guvernér
¢inské provincie Fu-fien poukazoval na to, ze by ,,divosi“, kteri méli na svédomi za-

81 Eskildsen 2002, 405.

82Gordon 1965, 178.

83Leung 1983, 265. Také existuje dokument, ktery popisuje, ze vysoce postaveny Rjtukjuan
Cuhako Ojakata v roce 1871 informoval Tokio o incidentu na Tchaj-wanu pozadujic potrestani
tchajwanskych divocht. Ve skutecnosti tento dopis pochézel az z cervence 1874, to znamena,
ze byl napsan az po vyslani trestné expedice. Leung 1983, 266.
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vrazdéni trosecnikt z Rjukja, méli byt souzeni podle ¢inskych zakont, to je smrti.
Pfitom necinil rozdil mezi ob¢any Rjikjd a pevninské Ciny.®°

Ve dnech 22. az 26. ¢ervna jednal Pchan na Tchaj-wanu se samotnym Saigbem
Cugumic¢im a domluvil se s nim na stazeni japonskych jednotek z Tchaj-wanu
vyménou za odskodné ve vysi nakladt expedice.® Poprvé zde byl zminén navrh
ke stazeni japonskych jednotek do prosince roku 1874. Peking ujednané podminky
ovsem odmitl, coz poboutilo jak Tokio, tak japonské verejné minéni, jez se zacalo
priklanét k myslence vale¢ného konfliktu s Cinou.®” Nésledné jednani mezi Senem
a Janagiwarou v Pekingu ovsem uvizla na mrtvém bodé, a proto v ¢ervenci a srpnu
1874 bylo Japonsko s Cinou velmi blizko valce. Misto hledani spole¢ného feseni
dochézelo k nedorozuménim na obou stranach a pripravam na ozbrojeny konflikt.
Janagiwara proto 15. ¢ervence opustil Peking. Japonci se pokusili situaci zvratit
tim, ze vyslali do Fu-fienu jednat s mistnim guvernérem Li Che-nienem a generalem
Wen Zuejem Charlese LeGendreho. Ovsem jiz na své zastavce v . Amoji byl generél
LeGendre 6. srpna zatéen.®® Vysvobodil se zaplacenim kauce ve vysi 25000 dolart
a nasledné odjel do Sanghaje za americkym konzulem Georgem F. Sewardem.®®

Odpovédnost za Saigbovo jednostranné pocinani na sebe prevzal Okubo Tosi-
mici, ktery byl samotnym cisarem 1. srpna jmenovan jako Zplnomocnény vyslanec
a mimofadny ambasador. V jednénich s Cinou vystiidal Janagiwaru a 27. srpna
pfijel do Pekingu. S ministry Cung-li jamenu zacal vyjednavat od 14. z4¥i. Okubo
zahdjil svd jednani vytkou viuci ¢inskému postoji na Tchaj-wanu. Poukazoval na
to, ze Cina vyhlasila jurisdikci nad mistnimi divochy, ale neuéinila nic, ¢im by jim
zabranila v agresi vii¢i ztroskotanym ndmornikim. O dva dny pozdéji ¢inska pro-
tistrana odporovala tim, ze ,,byly zlepseny zpusoby chovdni mistnich domorodcii,
tem, kteri méli dostatecné inteligencni dispozice, bylo umoznéno vzdelani, a je-
jich komunita byla zorganizovdna, ¢imz nad nimi byla vytvorena vldda“.?® Civi-
lizace mistnich domorodcti neméla byt podle nich prilis rychlad a uspéchana, ale
poklidné a postupni. Okubo nebyl s ¢inskou odpovédi spokojen. Odmital s ¢in-
skou protistranou jednat, pokud nebudou podepsany oficialni dokumentace prezen-
tujici vysledky jednani a v dusledku vlastni netstupnosti predevsim co se vyse
odskodného tykalo, nebyla jednani prilis dspésna. Podle Thomase Wadeho mél
Okubo pivodné pozadovat t¥i miliony dolart.’! Okubo navic nehodlal ziskat pouze
odskodné, ale téz pro Japonsko vydobyt jednostranné vyhody zapadnich mocnosti
v Ciné, predevsim co se tykalo cestovani a obchodovani ve vnitrozemi zemé a za-
méstnavani cizinct v Ciné.%?

Do konfliktu se proto rozhodl vlozit britsky vyslanec v Pekingu Thomas Fran-
cis Wade. Wade varoval jiz Janagiwaru, ze v pripadé ¢insko-japonské valky vysle
Velka Britanie své lodé na ochranu vlastnich obchodnik?i a majetku v Ciné. Wade
se obaval, ze v pripadé tispéchu japonské expedice budou ohrozeny britské zajmy na
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Tchaj-wanu a v ¢inskych piistavech, a stejné tak vitézstvi Ciny by mohlo znamenat
navyseni ¢inského sebevédomi a zhorseni podminek nerovnych vztahi se Zapadem.
Obdobné reagoval i britsky viceadmiral sir Charles Frederick Alexander Shadwell
(1814-1886), ktery pozadoval posileni britskych pozic za cilem ochrany obchodu
a britskych zajmi, jelikoz se obaval japonské kolonizace Tchaj-wanu.”® Podobné
jako Wade reagoval americky chargé d’affairs v Pekingu Samuel Wells Williams
(1812-1884), ktery jiz diive varoval pred tim, ze by americka participace na japon-
ské expedici na Tchaj-wan mohla poskodit ¢insko-americké smlouvy. Spojené staty
americké se proto rozhodly podporit mirova jednani a Williams nasledné naridil
americkému konzulovi v. Amoji J. J. Hendersonovi, aby zatkl vSsechny Americany,
kteri napomahali Japonciim. Podobné rozkazy dostali i ostatni ameri¢ti konzulové
v Ciné. Z toho divodu doslo k vySe zminénému zatéeni generdla LeGendreho
v srpnu 1874 v Amoji. Pro zdpadni mocnosti bylo stézejni zachovat na Dalném
vychodé rovnovahu sil.

Wade predpokladal, ze Cinané doufali v britskou arbitraz. Dne 25. f{jna Wade
po Japoncich pozadoval usmifeni s Cinou a nakonec pravé mezi nim a Okubou
vznikl navrh dohody. Okubo nakonec pfijal &inskou nabidku odskodného ve vysi
500 000 taelt vyménou za stazeni veskerych japonskych jednotek z ostrova do 20.
prosince.”® Dne 31. i{jna 1874 byla mezi Cinou a Japonskem podepséna takzvana
Pekingska smlouva. Za Japonsko ji podepsal Okubo Tosimi¢i a za ¢inskou pro-
tistranu devét ministrit Cung-li jamenu v cele s princem Kungem. Smlouva obsa-
hovala t¥i ¢lanky, pficemz v prvnim Cina uznavala opravnénost japonské akce
na Tchaj-wanu jako snahy o ochranu vlastnich poddanych, ve druhém c¢lanku
se Cina zavazala zaplatit odskodné jak postizenym rodindm a piezivsim, tak
japonské vladé jako kompenzaci za vydaje spojené s trestnou vypravou, to je
za postavené budovy, cesty, mosty a podobné.”® Pozistali zabitych Rjikjiant
a zbyli prezivsi dostali 100000 taeli (z celkového odskodného ve vysi 500000
taell) a Japonsko dovezlo pozistalym 1620 koku ryze a dalsich 10 koku ryze dostal
kazdy z piezivich.’® Zbylych 400 000 taeli se Cina rozhodla zaplatit za japonské
stavby na Tchaj-wanu, ve skutecnosti se ovSem jednalo o eufemisticky nazvané
odskodné pro Japonsko, jelikoz Cina nechala po stazeni japonskych jednotek ve-
Skeré pozustatky japonské ,okupace“ na Tchaj-wanu zni¢it.”” Ve tfetim ¢lanku
se Cina zavizala predejit dalsim ttok@im domorodych obyvatel Tchaj-wanu na, cizi
namorniky a trosecniky a obé strany prislibily vzajemnou vyménu dosavadni kores-
pondence ohledné japonské expedice na Tchaj-wanu.”® Samo souostrovi Rjikji ve
smlouvé nebylo zminéno, presto si japonska strana vykladala podepsani smlouvy
jako uznéani vlastni suverenity nad byvalym kralovstvim, jelikoz zde byla zminka
o ,japonskych poddanych“ postizenych tchajwanskymi domorodci. Cinska pro-
tistrana toto oznaceni ,japonskych poddanych“ ale vztahovala na ztroskotané na-
moiniky z Ody, ne na obyvatele souostrovi Rjtkji. Proto také Cina ptivodné chtéla
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vyplatit odskodné pouze troseénikiim z Ody.” Na druhou stranu se Thomas Wade
stal garantem doplniujici formalni dohody, v niz byli obyvatelé Rjuakja ctyrikrat
zminéni jako ,japonsti poddani“. Proto je tato dohoda opatrena podpisem brit-
ského predstavitele povazovana za formalni uznani japonskych prednostnich zajmu
nad souostrovim Rjtkju ¢inskou protistranou.'® Ptesto Rjikji nadale platilo
tribut i Ciné.'°! Samotny Okubo 15. prosince piiznal, Ze Pekingska smlouva po-
depsand s Cinou neméla zidnou legalni zakladnu pro japonskou suverenitu nad
Rjukja.t0?

Podle mezinarodniho prava neexistoval divod platit agresorovi za to, ze opusti
tizemi, které nasilné obsadil.'®® Nesmyslnost Pekingské smlouvy byla podtrzena
tim, ze Cina musela urychlit vyplaceni reparaci, protoze v poslednim japonském
tabore na Tchaj-wanu ztstali uz jen dva vojaci postizeni malarii a existovala tak
obava, Ze by nevydrzeli dostate¢né dlouho nazivu.'®* Prostfednictvim této smlouvy
se obé zemé snazily zachovat piatelské vztahy, protoze ani Japonsko, ani Cina
nebyly pripraveni na valku. Princ Kung ocenil snahu britského vyslance v Pekingu
Thomase Wadeho jiz 1. fijna 1874. Harry Parkes informoval o tom, ze japonska po-
litick4 opozice viéi usmiteni se s Cinou vidéla ve stazeni se z Tchaj-wanu politickou
prohru. Na druhou stranu zaroveii uznavala, ze by vilka s Cinou znamenala pro
japonské ostrovy zvyseni dani a moznou doméci revoltu.'®® Proto také japonsky
ministr Woojeno Kagenori oficidlné podékoval jménem japonské vlady Thomasu
Wademu za zprostiedkovani jednani mezi Cinou a Japonskem.%

Mozny konflikt mezi zemémi vyvolal v ¢inskych predstavitelich potrebu pod-
pory zbrojeni. Vyznamny ¢insky statnik Li Chung-¢ang vidél v Japonsku spojence
proti Zapadu, ale zaroven jej chapal i jako pripadnou hrozbu, protoze znepratelené
japonské cisarstvi by kviili své geografické blizkosti mohlo byt vétsim nebezpecim
nez zapadni mocnosti. Plné si uvédomoval, ze se Cina potykala s vnitfnimi pro-
blémy a ze jeji vojsko bylo znacné zaostalé. Proto zacal podporovat politiku
namoiniho zbrojeni.!®” 1 dal§i &insti ufednici, jako napiifklad guvernér provin-
cie Santung Ting Pao-¢eng a guvernér provincie Chunan Wang Wen-Sao sepsali
memoranda doporuc¢ujici podporu zbrojeni.'®® Ovsem nelze Fici, ze by mozna
valka s Japonskem ohledné Tchaj-wanu stimulovala modernizacni program c¢in-
ské armady.'%® Naptiklad k posileni ndmoinich sil nedoslo, jelikoz k tomu chybély
potiebné finance, coz se negativné projevilo v nasledné valce s Japonskem v letech
1894-1895.11°

99Leung 1983, 280.

100K err 2000, 360.

101 Napiiklad 15. prosince 1874 o tom informovaly noviny Court Gazette, Kerr 2000, 366.

1021 cung 1983, 278.

1031 samotny Thomas Wade se ve svém dopise z 18. prosince 1874 dotazoval, pro¢ Cina nereago-
vala na japonsky utok a misto toho se rozhodla k Ustupku ve formé odskodného, ale primé
odpovédi se mu nedostalo. TNA, FO 46/190, 18. prosince 1874.

104Bakesovd a Fiirst a Hefmanova 2004, 58—59.

105TNA, FO 46/182, 26. srpna 1874.

106TNA, FO 405/16, 14. ledna 1875.

107Hsii 1964-1965, 215.

108 TNA, FO 881/3817, prosinec 1875.

109Gordon 1965, 185.

HOHsi 1964-1965, 227-228.
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Li Chung-¢ang si byl navic dobfe védom, ze by Cina nedokéazala branit Tchaj-
-wan proti japonské invazi.''' Proto jiz Sen Pao-¢en, ktery prijel na Tchaj-wan
17. cervna 1874, nemél za kol bojovat s Japonci, nybrz reformovat tchajwansky
pravni systém a planovat rozvoj ostrova. Podobné Cina pokracovala v reforméach
ostrova po ukonceni ¢insko-japonského sporu o Tchaj-wan vyslanim reformisty Liou
Ming-¢échuana na ostrov v roce 1885 jako prvniho guvernéra. V rijnu 1885 se Tchaj-
-wan stal namisto ptivodniho zaclenéni do provincie Fu-fien samostatnou provincii
s hlavnim méstem Tchaj-pej a s guvernérem Liouem v cCele. Liou nasledné umoznil
spravni i danovou reformu, jez zptrehlednily vybér dani a vlastnictvi puady, zapocal
s vystavbou zeleznic a telegrafii, s modernizaci tézby uhli, se zakladanim skol
a nemocnic a s rozsirovanim velkych meést.

Blizké vztahy s Japonskem se snazil Li Chung-cang udrzovat az do roku
1879, kdy Japonsko anektovalo proti ¢inské vili souostrovi Rjukji. K inkorporaci
souostrovi dochazelo postupné. Prostrednictvim podepsani Pekingské smlouvy se
Japonsko na mezinarodni scéné snazilo dokézat svoji suverenitu nad souostrovim
Rjikja. Proto pokracovalo po ukoné¢eni sporu s Cinou ohledné trestné expedice na
Tchaj-wan v postupné inkorporaci souostrovi do svého cisatrstvi. Nejdrive v lednu
1875 Okubo zidal po rjikjuském dvoru ukonéeni veskeré komunikace s Cinou
a uzavreni obchodni stanice na ¢inském pobrezi, a nasledné 31. brezna pozadoval
nahrazeni ¢inskych nazvi japonskymi. Obdobné zadal prevzeti japonskych svatkl
a festivaltl a japonského trestniho i ob¢anského zédkoniku.''? V kvétnu 1875 Harry
Parkes informoval o prevedeni spravy souostrovi Rjikji pod japonské ministerstvo
vnitra.''® Na doporuc¢eni admirala Enomotoa Takeakiho bylo v roce 1879 Rjikji
zruseno jako han a ptripojeno k Japonsku jako prefektura (ken) Okinawa (nazev byl
odvozen od pojmenovani nejvétsiho ostrova ze souostrovi). Li Chung-¢ang inkor-
poraci souostrovi do japonského cisarstvi s ohledem na expedici na Tchaj-wan
konanou v roce 1874 komentoval néasledovné: v dobe, kdy Japonsko anektovalo
Rjikji jako prefekturu Okinawa (duben 1879), ostatni ndrody vzndsely kritiku, Ze
se jednalo o dusledek cinskych tustupki a jeji slabosti v otdzce tchajwanského inci-
dentu z roku 1874. I kdyz se tak muze zddt; neni tomu tak. V roce 187}, jak vysoce
postavent urednici, tak ti ostatni, jednali s japonskou protistranou o zdvislosti Rji-
kjti na Ciné, a proto bylo spatné zachdzeni s trosecniky z Rjukju vnitini zdleZitosti
samotné Ciny. Ta také podle toho jednala o odpovidajicim potrestdini tchajwanskych
domorodcii. Co to md spolecného s Japonci?“t14

5. ZAVER

Cilem ¢lanku bylo pomoci vyuziti pramenii z britského narodniho archivu priblizit
roli britskych diplomatt v zahrani¢ni politice Japonska v otazce trestné expedice
na Tchaj-wan z roku 1874. Jak bylo zminéno vyse, vyslanec v Japonsku sir Harry
Parkes a vyslanec v Ciné Thomas Francis Wade hrali v této zalezitosti klicovou
roli. Thomas Francis Wade mél nejen vyznamnou roli pri zprostredkovani urovnani

H1Gordon 1965, s. 181; HSU, 1964-1965, 213.
H2Kerr 2000, 368.

H3TNA, FO 46/191, 25. kvétna 1875.

141 ,6ung 1983, 278.
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¢insko-japonskych vztahti podepsanim Pekingské smlouvy z 31. fijna 1874, ale téz
jeho interpretace ujednani Pekingské smlouvy dopomohla Japonsku dovrsit svoji
expanzivné vedenou zahranic¢ni politiku. Obdobné jako samotni Japonci, chapal
pojem ,japonsti poddani“ zminény v Pekingské smlouvé v souvislosti s obyvateli
souostrovi Rjikji. Tim na mezinadrodni scéné potvrzoval uznani japonské svr-
chovanosti nad souostrovim Rjuikji. Clanek timto poukazuje na tizkou provazanost
mezi rozsifenim japonské suverenity na souostrovi Rjukju a trestnou expedici na
Tchaj-wan.

Nékteri historici, jako napriklad Robert Eskildsen, oznacuji japonskou expe-
dici na Tchaj-wan z roku 1874 jako mimeticky imperialismus.'*®> Japonsko podle
néj v obdobi Meidzi prevzalo zapadni ideje o sile a hierarchii, coz vedlo k imitaci
zapadniho imperialismu. Eskildsen dokazuje imitaci zapadné vedeného imperia-
lismu poukazovanim na ptvodni kolonizac¢ni raz japonské expedice na Tchaj-wan
a varuje pred zamlc¢ovanim ptvodniho zaméru kolonizace ostrova nékterymi japon-
skymi autory (napiiklad Isiim Takaéim).116 Nutno poznamenat, ze nelze tici, ze by
zapadni svét mél jakysi imaginarni patent na imperidlné vedenou zahrani¢ni poli-
tiku. Japonské ostrovy do obdobi Meidzi sice neprekypovaly agresivni zahrani¢ni
politikou viici svému okoli, ovSsem otevienim se svétu a ziskanim novych prostredki
umoznujicich prosazeni vlastni vile i v zahranici, ziskalo do rukou moc, jiz v dané
dobé nedisponoval zadny jiny z okolnich statt Japonska. Uziti sily jako instru-
mentu pro ziskdni dominance bylo pro Japonce velmi lakavou alternativou, jelikoz
pro né predstavovala zpusob, jak zvysit vlastni prestiz, status a moc ve svété
ovladaném zadpadnimi mocnostmi. Bylo zirejmé, Ze pokoreni Japonska ve formeé
nerovnych smluv se zdpadnimi mocnostmi vedlo japonské statniky k zasadni pred-
stavé — posilit vlastni stat na jejich roven. Inspirace Zapadem tak predznamenala
rychlou modernizaci japonskych ostrovi a vedla k predstavé nadrazenosti Japon-
ska nad ostatnimi asijskymi staty. Japonci si dopomahali zobrazovanim domorodct
jako zaostalych a necivilizovanych bytosti, vytvareli obraz civilizacni propasti mezi
japonskym cisarstvim a zbytkem Asie. Predstava nadrazenosti tak vedla k pod-
pore expanzivné vedené zahranicni politiky ve jménu civilizacni mise. Expedice
na Tchaj-wan se stala prilezitosti k ziskani atribut zapadni civilizace a povyseni
vlastniho statutu ve svétovém usporadani. Japonsko si tak prejimanim zptsobu
a technickych vydobytkt zapadni civilizace dopomohlo formovat novou narodni
identitu a politicky rad. Ackoliv vétsina historika vidi pocatek japonského im-
perialismu v nové a moderni podobé az v ¢insko-japonské valce z let 1894-1895
a v nasledném ukoristéni Tchaj-wanu, stejné jako v anexi Koreje z roku 1910, jeho
kofeny muzeme nalézt jiz v expedici na Tchaj-wan porddané o dvacet let drive
v roce 1874.

Priblizenim japonské expedice na Tchaj-wan z roku 1874 mizeme vidét vyvoj
japonské diplomacie. Z izolacionistického statu se stal narod vyznamné figurujici
na mezinarodni scéné. Trestna vyprava na Tchaj-wan byla jen predznamenanim
rostouciho japonského sebevédomi a prohlubujici se znalosti moderni diplomacie.
Prévé tato expedice v Sirsi perspektivé ukazuje rozdilnost mezi ¢inskou (obecnéji
asijskou) a japonskou formou kolonialismu. Zatimco Cina pokracovala ve svém

H5Eskildsen 2002, 403, 417-418.
16 Egskildsen 2005b, 283.
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dlouhodobé vedeném tributarnim systému, Japonsko zapocalo s prosazovanim
vlastni expanzivni politiky pomoci imitace zapadniho imperialismu. Tim v ranych
letech éry Meidzi (70. 1éta 19. stoleti) zapocaly narustat spory mezi Japonskem
a Cinou jako dvou mocnych statti na Dalném vychodé, které si zacaly navzdjem
konkurovat ve snaze dosdhnout narodni prestize a bezpecnosti. Ackoliv samotna
trestnd expedice na Tchaj-wan z roku 1874 neméla za cil narusit mir s Ci-
nou, japonskad expanzivni politika vedla nutné k rozsifovani tzemi japonského
cisaistvi na tkor Ciny, jez byla doposud v Asii hlavnim politickym ¢initelem.
V nasledujicich letech Japonsko uspésné praktikovalo zapadni zpiisoby diploma-
cie pomoci namitenych zbrani v otevieni Koreje Kanghwaskou smlouvou z roku
1876. Pronikani na sousedni poloostrov vedlo k nartstajicim konfliktim s Ci-
nou a Ruskem, z nichz Japonsko vyslo jako vitéz. Imitovanim zapadnich hodnot
a vydobytkt moderni doby se Japonsko stalo v Asii vyznamnym cinitelem, ktery
ovlivnil v nasledujicich letech vyvoj sousednich statu.
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SUMMARY

This study describes the Japanese expedition to Taiwan in 1874. Japan changed its pre-
vious policy as a result of its opening to the world and the subsequent Meiji Restoration.
From a conservative and traditionalist Asian state, Japan became a progressive mation,
inspired by Western values. The rapid modernization of the country led to a feeling of
superiority of the Japanese Empire over other Asian countries, which naturally led to the
deterioration of relations with Japan’s neighbours. The Japanese political scene had to
deal with two major problems. The first were worsening relations with Korea, which later
led to the signing of the Treaty of Kanghwa in 1876. Thanks to this treaty, Korea was
opened to the world. The second problem was the growing conflict with China, which led
to competition between countries on the Korean peninsula, the Ryukyu Archipelago, and
the island of Taitwan.

The dispute over the sovereignty over the Ryukyu Archipelago accompanied the ex-
pedition to Taiwan, as it became a pretext for punitive expedition. Shipwrecked sailors
from Ryukyu and their subsequent massacre on Taiwan’s shores in 1871 gave Japanese
politictans who supported expansionist foreign policy the idea of using the incident for
sending a punitive expedition to Taiwan. This was meant to be a solution for both the
internal and external problems of Japan. The Japanese islands were faced with the in-
ternal discontent of the samurai caste, and the military expedition to Taiwan was a good
opportunity to divert their attention. At the same time, Japan had the opportunity to ex-
tend their dominance to the island of Taiwan and, through this punitive expedition, assert
Japanese sovereignty over the archipelago of Ryukyu. Thus, it was also an opportunity to
satisfy Japanese statesmen, who supported Japanese expansionist foreign policy in Asia.

Preliminary Sino-Japanese negotiations regarding the incident on the island of Tai-
wan and the sovereignty of the Ryukyu Archipelago did not lead to clarification of the
Chinese position on these issues. Fear of a possible conflict between China and Japan
evoked opposition among representatives of Western powers against the Japanese expedi-
tion to Taiwan. Despite their opposition and thanks to the initiative of the expedition’s
commander Saigé Tsugumichi, Japanese units sailed towards Taiwan. The punitive expe-
dition officially started in May 187/ and fighting lasted only until the end of June. The
pacification of the indigenous people on the island of Taiwan was not a problem for the
rigorously trained Japanese soldiers. The local climate, however, proved to be a greater
difficulty and led to a series of casualties. Japanese press depicted the Taiwanese natives
as underdeveloped and, by doing so, supported public opinion of Japanese “superiority”
over other Asian nations. This helped to create a mew national identity and justified the
expedition itself.

Sino-Japanese negotiations were held for five months and were meant to lead to a so-
lution to the dispute regarding the Japanese punitive expedition to Taiwan. Finally, ne-
gotiations were successfully completed through the agency of the British ambassador in
Beijing, Thomas Francis Wade. Wade feared that a successful Japanese expedition would
be a threat for British interests on the island of Taiwan and in Chinese ports. He also
feared that China’s victory could mean an increase in China’s self-confidence and lead
to worsening conditions of unequal relations with the West. He therefore suggested arbi-
tration and, thanks to his actions, a draft of a mutual Sino-Japanese treaty was created.
The Japanese promised to withdraw their troops from Taiwan by December 20, 1874 in
exchange for compensation in the amount of 500,000 taels. This so-called Convention of
Peking was signed on October 31 and included a Chinese recognition of the legitimacy of
the Japanese punitive expedition to Taitwan as an effort to protect its own subjects. At
the same time, China promised to prevent further attacks on shipwrecked sailors by the
ndigenous people of Taiwan.

Japan simultaneously presented the treaty as a formal recognition of Japanese sove-
reignty over the Ryukyu Archipelago and gradually started with its incorporation into the
Japanese Empire. Finally, in 1879, Japan incorporated the Ryukyu Archipelago into its
Okinawa Prefecture. Thanks to its expansionist foreign policy, Japan had gained a new
territory. This action, however, was just the beginning of Japanese imperialism. Historian
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Robert Eskildsen labeled the Japanese expedition to Taiwan in 1874 as mimetic imperial-
ism. Japan imitated Western ideas of power and hierarchy, and with their help increased
its prestige, status and power in a world dominated by Western powers. The expedition
to Taiwan became an opportunity to gain the attributes of Western civilization and the
advancement of their own status in the world order. Japan helped shaped its own new
national identity and political order by using the ways of Western civilization. Although
most historians see the beginning of Japanese imperialism in a new and modern form in
the Sino-Japanese War of 1894—1895, the subsequent capture of Taitwan, and the annex-

ation of Korea in 1910, its roots can be found in the expedition to Taiwan held twenty
years earlier in 187).



